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פיצויים לנפגעי תאונות דרכים  




שיעור שני – 7.03.06

דר' גבריאל קלינג 

מגבלות על הפיצויים לפי ת.ד. לעומת הפיצויים בגין פקודת הנזיקין. 

1. לא מפצים מעל לשילוש השכר הממוצע במשק. אם אדם הכנסתו שלושים אלף ש"ח ושכר ממוצע במשק הוא בסדר גודל של 7,000 אז הכנסה מעל 21,000 ש"ח לא תלקח בחשבון. 
מס הכנסה 

מס הכנסה. הפיצויים לפי פקודת הנזיקין אינם מתחשבים במס שאדם משלם . אדם שהכנסתו היא 10,000 ש"ח לחודש הוא משלם נניח 1,000 ש"ח מס הכנסה, מביא הביתה נטו 9,000 ש"ח. כאשר נרצה לפצות אותו בגין אובדן הכנסה מוחלט אנו נפצה אותו על בסיס של 10,000 ש"ח במקרים בהם התביעה היא על בסיס של פק' הנזיקין וזה נקבע בפסיקה ישנה , משנות 50. מדוע לא מתחשבים במס הכנסה, הרי רעיון של פקודת הנזקין הוא החזרת מצב לקדמותו , אז למה לפצות אותו ביותר. הסיפור מתחיל מפקו' מס הכנסה , סעיף 9 נאמר שאין מס על פיצויים חד פעמיים על נזקי גוף.  ש' ויתקון – אנו נמצאים בעידן בו נטיה לעבור ממיסוי ישיר למיסוי עקיף. מיסוי ישיר זה מה שלוקחים לנו מתלוש משכורת.  אם יציעו לך לעבוד שעות נוספות תעשה חשבון כי מכסף זה אצטרך לשלם מס וזה לא כדאי , לכן יש נטיה בכל העולם לעבור למיסים עקיפים ובעיקר היו מכירים את מס ערך מוסף, אשרנכנס לתוקפו ב76.  כשאנו מפצים אדם צעיר בן שלושים שנפגע ולא יוכל להשתכר לעולם ואלמלא הפגיעה יכול היה עוד לעבוד 37 שנים. בשנת 2006 אנו מפצים אותו כך שהוא יוכל בפיצויים לקנות במשך שנים עתידיות בדיוק את מה שהוא יכול היום.  בעצם הפיצוי הוא בגין כוח הקניה. הניסיון הוא כי  לאורך השנים ישנה עליה של המיסים. נניח כי בשנת 2010 יעלה מס ערך מוסף והוא יגיע ל20%. אותו אדם שמקבל היום פיצוי על נטו והוא יצטרך לקנות בשנת 2010 ירצה לקנות מה שהוא קונה היום באותו סכום נטו שבו הוא קונה יום, אך לא יוכל ולכן על מנת שנוכל  להתמודד עם זה כפי שטען ש' ויתקון אם יש עליה במס עקיף יש ירידה במס ישיר, ירידה במס ההכנסה.  אם היום אדם שלא נפגע בתאונה מקבל 9000 ש"ח נטו בעתיד ישלם סכום גבוה יותר אך ישלם פחות מס הכנסה, דהיינו את העליה במס ערך מוסף יקבל מירידה במס הכנסה, ולכן ציבור שלא נפגע בנזיקין לא נפגע ממיסים עקיפים, ולכן יש לתת לנפגעים מנגנון שימנע פגיעה ועל פי ויתקון הוא לא להתחשב במס הכנסה בפיצוי, דהיינו לקחת את משכורת ברוטו. 

נימוק נוסף של שופט ויתקון – ענייני מס הכנסה הינם ענייני שבין האזרח לבין האוצר ולכן אם הרווחתי סכום מסוים אני צריך לקבל אותו. 

מס הכנסה וחוק פיצויים לנפגעי תאונות דרכים.

צריך לבטל רעיון של תשלום על בסיס הכנסה ברוטו אלא על בסיס נטו. רעיון של חברות הביטוח היה שזה יגלוש לכל דיני נזיקין וכך הופיע בהצעת החוק הראשונה שינוכה המס. מרצה הופיע מטעם לשכת ערכי הדין וטען כי לא מדובר על תשלום שצריך לקבל הנפגע אלא כי מטרה של החוק היא לחסוך מזמן של בית המשפט ורעיון של ניכוי מס יגזול זמן רב מבית המשפט מאחר ואדם היה מתקדם בחייו ומשלם מס גבוה יותר אך גם היה נישא והיו נולדים ילדים והיה משלם פחות ואז כל שנה מצבו היה משתנה ועל כן היה צורך לבצע שומות. חברי כנסת השתכנעו והנושא נפל. אבל החוק נכנס לתוקף ב09/76, במאי 77 היה המהפך, דהיינו היו בחירות וליכוד הגיע לשלטון וכשר האוצר כיהן ארליך, אשר הבטיח במסע הבחירות שהם יטיבו עם העם. בחודש ספטמבר77, דהינו שנה לאחר כניסתו של החוק לתוקף , באו חברות הביטוח לארליך ואמרו שישנה הבטחה של שר האוצר הקודם שכל שנה יעדכנו את הפרמיות לפי הביצוע.  קמה צעקה כי חשבו שיש צורך להעלות את הפרמיות, אך במשרד האוצר טענו כי לא מצאו שום הבטחה כתובה, אך עדיין החליטו שהייתה הסכמה ואז מישהו נזכר שהבטיחו להטיב עם העם וזה לא מתיישב עם עליה בתשלום הפרמיות.  חשבו על הפתרון – הפחתת פיצויים – עניין של מס הכנסה. הוגשה הצעת החוק לתיקון החוק על ידי הפחתת הפיצויים. 

מגבלה - הפחתת מס עד ל25%. אדם שמרוויח 40,000 ש"ח לפני התאונה, אנו נפחית לו רק 25%, רק 10,000 ש"ח וניתן לו פיצוי על בסיס של 30,000 ש"ח, אך אין זה נכון כי קיימת מגבלה של שלוש שכר הממצוע.  אדם שמרוויח 20,000 ש"ח זכאי למלוא התשלום, הוא משלם 7,000 ש"ח מס, אנו לא נפחית אלא נאמר כי תקרה היא 25% מכל הסכום ולכן נפחית 5,000 ש"ח והפיצוי יהיה על בסיס של 15,000 ש"ח.  מדובר בהוראה רגרסיבית, היא משפרת את מצבם של העשירים ללא כל הצדקה עניינית.

כשאדם נפגע בתאונת דרכים לעניין פיצוי אובדן כושר השתכרות אנו מפצים אותו על שילוש שכר ממוצעבמשק ומפחיתים מס הכנסה שהוא היה משלם. קודם כל צריך לחשב אותו כדי לבדוק האם יותר או פחות מ25%. וכל זה חל רק על פיצויים בגין חוק פיצויים לנפגעי תאונות דרכים. החישוב הוא לפי מס שהוא משלם במועד מתן הפיצויים. 

פיצויים על כאב וסבל 

70,000 לירות צמוד למדד לצרכן. היום זה מתקרב ל150,000 ש"ח. 

קביעת פיצויים בגין כאב וסבל בתיק נזיקין:

נקבעו אמות במידה בס' 4 לחוק פיצויים לנפגעי תאונות דרכים – שר המשפטים יקבע בתקנות את אמות המידה.  היה מוסכם בין אנשי משרד המשפטים שאמת המידה העיקרית תהיה דרגת נכות הרפואית. דרגת נכות רפואית נקבעת על ידי ביטוח לאומי במסגרת ענף נפגעי תאונות עבודה. הנכות שנקבעת היא מבטח לחישוב הקצבת נכות . דרגות הנכות הן לוחות שמצויים בתקנות ביטוח לאומי. כשאדם נפגע ברגלו ונניח ששיתוק רגל הוא דרגת נכות של 30%, באו התקנות פיצויים נפגעי תאונות דרכים , פיצוי על נזק שאינו נזק ממון  ונקבע שם שאדם הנפגע בתאונת דרכים יקבל פיצוי בגין נזק שאינו ממון על פי דרגת נכות רפואית שנקבעה לו. 

לוקחים את התקרה – 150,000 ש"ח .

נכות 35%

פיצוי: 150,000*35% = 45,000

אבל אין דומה כאב של אדם צעיר עד גיל שלושים לכאב אדם קשיש ולכן יש להתחשב בגורם הגיל. בגין כל שנה מעל כל שנה שהנפגע היה בזמן גיל הפגיעה בגיל שלושים נפחית לו אחוז אחד.

לדוגמא אותו אדם במועד התאונה היה בן 50 שנה  , דהיינו יש להוריד 20% ועל כן מסכום של 45,000 יש להוריד 20%. 

45,000*80%

אדם שהפגיעה שלו היא כוויות ואין לו פגיעה תפקודית אבל יש לו צלקות. – אדם שסובל מכוויות ונזקק להרבה מאוד טיפולים מאוד מכאיבים ואף אשפוז וניתוחים לכן אמרנו גם אם נכות לא מתבטאת באחוזי נכות זה מתבטא בימי אשפוז. עבור כל יום אשפוז הוא יקבל 0.002 פרומיל, במונחים של הוא יקבל 300 ש"ח. 

דהיינו : 

קובעים את הבסיס על פי אחוזי נכות, מתחשבים בגורמי הגיל וימי האשפוז. 

