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ברירת דין בדיני נזיקין





שיעור שלישי – 15.11.05

כללי ברירת דין קלאסיים 

רוב דינים בישראל הם קלאסיים. 

איך עושים את הסיווג לענף משפטי

סיווג אינו דבר קל , במיוחד כשישנם יסודות זרים, מאחר שתי שיטות מדובר באירוע אשר מסווג לדינים שונים, לדוגמא בישראל זה בתחום של דיני חוזים ומקום אחר דין אחר. 

דוגמא:

בני זוג שנישאו לפי דת משה וישראל בישראל. עברו בשלב מסוים לאנגליה, בני זוג בהליכי גירושין באנגליה והיא תובעת מזונות מכוח כתובה  בבית משפט אנגלי. נניח שכללי ברירת הדין בישראל ובאנגליה הם זהים. צריך ללכת לפי מקום עריכת טקס נישואין ואם זה חוזים לדוגמא הולכים למקום משותף של הצדדים שזה אנגליה. זה גם כללים באנגליה ובישראל אומרים. ולכן לכאורה לא הייתה צריכה להיות שונות בתוצאה אם אני אגיש במקומות אחרים . 

לבית המשפט האנגלי יש בעיה כי הוא לא יודע מה זה כתובה, האם לפרש את זה על פי דין עברי ולסווג את זה כמעמד אישי לפי דין ישראלי או כדיני חוזים לפי דין אנגלי, ולכן יכול להיות שבגלל סיוג השונה תהיה חשיבות לאן להגיש את כתב התביעה. 

הכלים לפני בית המשפט:

1. סיווג לפי דין הפורום. 
2. סיווג לפי דין זר. 
באופן עקרוני לא תמיד כדאי לתת משקל יתר לדין הזר .

פס"ד אנגלי  רבונצ'נה 1912 – מדובר בתביעה באנגליה בגין הפרת חוזה שנערך בין שני אנגלים באיטליה. החוזה הופר והוגשה תביעה.  איך לסווג תביעהזו. מסתבר שהייתה באמת הצעה וקיבול באיטליה אך לא ניתנה תמורה ובאותה עת להשתכללות של החוזה הייתה דרושה גם תמורה.  אם השופט יעשה סיווג לפי דין אנגלי יאמר כי אין חוזה ויש לדחות את התביעה. גם יווצר מצב של הכרעה בסכסוך לפני שנתי איזה דין אמור לחול ולכן נפסק שלצורך הכרעה ראשונית די בסיטוציה שיש בה כוונה ליצור יחסים משפטיים מחייבים מכח הסכמה, וזה אומר שאני לאעושה סיווג לפי דין זרעל כל דרישות המפורטות אני כן יוצא מנק' מבט של מה שאני רגיל לסיווג אלא אני מוסיף גם כללים אוניברסיים, מהם דיני חוזים בשיטות אחרות, ולכן אני מגיע מסקנה שמדובר בדיני חוזים . עכשיו אני מסתכלל על כללי ברירת דין אנגליים בחוזים והם אומרים שיש ללכת למקום מושב משותף  של הצדדים, ואז בודק את החלת דיני חוזים אנגליים, אין תמורה אין חוזה ולכן אני דוחה את התביעה.  

באותה מידע כללי ברירת הדין אנגליים היו אומרים ללכת למקום עריכת החוזה וזה היה דין איטלקי ואז היו מחילים דיני חוזים איטלקיים ואז היה פוסק שלפי דין איטלקי יש חוזה(הצעה, קיבול וגמירות דעת) ואז היה דן בסכסוך חוזי ודן בשווי הפיצויים. 

הסיווג עושים לפי דין פורום מורחב, אוניברסלי, לא לפי כל הדקויות שלו. זה לא אומר איזה דין יחול עדיין, זה רק אומר איך מסווגים את הענף המשפטי בהתאם למקרה. 

דוגמא: 

מוגשת תביעה  באנגליה שכותרת שלה תביעה בנזיקין ועילת תביעה עצמה היא הפרת הזכות לפרטיות.זה בתקופה שבאנגליה שרשימת עוולות בנזיקין היא סגורה ואז היא לא הייתה עוולת נזיקין . הפגיעה היתה באנגליה לכן יש זיקה לאנגליה. יסווג לפי נק' מוצא של דין אנגלי עם השקפות של נזייקן אוניברסלי , יש כאן מצב של מחדל שגורם לנזק שראוי ששיטה משפטית תפצה בגינה וזה הגדרה לדין נזיקין אוניברסלי ואז יסווג את הענף לנזיקין. אם ילכו לפי מקום הפגיעה – אנגליה ואז נדחה כי לא קיימת עוולה, אם נלך לדוגמא לדין צרפתי אז נבדוק לפי זה. (מדובר היה בשני צרפתים). 

סיווג לא עושים לפי דין זר או פורום אלא לפי דין פורום מורחב. 

פס"ד סימונין נ' מאלק 1860 

שאלה בנוגע לזוג בגירים צרפתים אשר נישאו באנגליה מבלי קבל הסכמת הורים שנרשת על פי דין צרפתי.  אישה מתחרטת ומגישה באנגליה תביעה להצהיר עליהם כלא נשואיים או על נישואין  כלא תקפים על פין דין צרפתי:

אין לא ספק שמדובר במעמד אישי ולכן השאלה היא בסיווג. האם אנו בשאלה של כושר הצדדים להינשא שאז חל דין הדומיסל, דין מקום המושב, שזה צרפת ואם זה שאלת הצורה , האם טקס נישואין נעשה כראוי אז יחול דין מקום עריכת נישואין. 

בית המשפט קובע כי הוא רוצה לראות את חוות דעת של המומחה מה זאת אומרת הדרישה של הסכמת ההורים לחתונה של הילדים- נתונים על ידן צרפתי ומסתבר שכשמדובר על בגירים יש ללכת 3 פעמים ללכת לקבל הסכמת הורים ואם לא אז להמתין 3 חודשים אם עדיין רוצים להתחתן אז כן. וכאן האם מדובר בכושר או בצורה, כאן מדובר בצורה כי הם יכולים להתחתן ולכןאם זה צורה , דין אנגלי ונישואין תקיפים. 

1908 – פס"ד אוגדן נ' אוגדן

מה אומר דין זר במשט אנגלי לעולם לא יהיה תקדים 

עובדות דומות. אנגליה מתחתנת עם קטין צרפתי (בן 19, קטין לפי דין צרפתי)  והוא מתחתן מבלי לקבל הסכמת הורים. לאחר מס' שנים רוצה ללכת והיא מעוררת את שאלת הנישואין. בית השפט עושה שימוש בתקדים של פס"ד מ1860 ואז אומר שכן נשואים. הטעות לא פנה שוב לדין צרפתי ושם כשמדובר בקטינים בכלל אסור להתחתן, ללא הסכמת הורים, ולכן מדובר היה בכושר להינשא ואז היה הולך על פי מקום מושב של הקטין, צרפת. 

1945 – פס"ד רה כהן

אם ובתה , אזרחיות ותושבות גרמניה, ניספו בהפצצה בלונדון, בצוותא חדה. אי אפשר היה לדעת מי נפטר קודם והאם השאירה צוואה שהיא משאירה את הרכוש לבתה. יש תביעה בין עזבון הבת לבין עזבון האם. עזבון של הבת יכול ליטול ירושה אם בת מתה אחרי אמא.  חזקות ראיתיות שעוזרות לדעת מי נפטר קודם. לפי דין אנגלי יש חזקה שאומרת שכדרכו של עולם הצעיר נפטר מאוחר יותר. לפי דין הגרמני יש חזקה כשלא יודעים שניהם מתו ביחד.  המשפט הבינלאומי הפרטי ברירת הדין בענייני ירושת מטלטלין זה שיחול דין מקום המושב של הנפטר, דהיינו יחול דין הגרמני.  בעיה יחידה היא האם אנו בשאלת ירושת מטלטלין או בשאלת דיני הראיות, ששאלות של דיני ראיות הן פרוצדוראליות ולפי דין אנגלי בעהיינים פרוצדוראליים אומרים שהולכים לפי דין פורום וזה דין האנגלי.  איך מסווגים? כדי להכריע בשאלה בית המשפט עושה קלסיפיקציה כפולה.  הוא מסווג את חזקה אנגלית ומגיע למסקנה שחזקה שצעיר נפטר אחרי מבוגר היא חזקה המיוחדת לדיני ירושה ולכן היא חזקה מהותית, חלק מדיני ירושה ולא ראתית .  עושה אותו דבר בדין גרמני וגם אז מדובר בחזקה מהותית  ולכן הסיווג הנכון שמדובר בשאלות של ירושה ולכן בירושת מטלטלים הולכים לפי דין דומיסל והוא דין הגרמני, דהיינו עזבון של הבת הפסיד. 

מושג מיוחד לשיטת משפט מיוחדת לקבל מושג לבי אותה שיטת משפט ולהכניס את זה לדין פורום מורחב. 

חריג 

סיווג נכסים שממוקמים במדינה זרה כמטלטלין או כמקרקעין.  לא הולכים לפי דין פורום מורחב אלא לפי מקום הימצא של הנכס. 

שאלות אגביות

סיווג של שאלה עיקרית נמצא חולית הקישור ודין שחל והוא יחלוש גם על שאלה העיקרית וגם  על שאלה אגבית. 

אופציה שניה לעשות סיווג לשאלה עיקרית ושאלה אגבית בנפרד. קודם לשאלנ האגבית , מוציאים חולית קישור ואת הדין ומכיריעים בה ואחרי זה עושים סיווג לשאלה עיקרית מוציאים חולית הקישור ודין החל. 

דין הישראלי  - פס"ד סקורניק נ' סקורניק – כל שאלה בנפרד, על כל שאלה המתעוררת יחול כל דין מיוחד בה.  בחרו באפשרות השניה.  באנגליה  שאלה אגבית נגררת אחרי עיקרית, עושים סיווג לעיקרית והדין של עיקרית חל על כל הסכסוך. 

