סמינריון – קניין רוחני – ד"ר טמיר   2.12.05

תביעות לפטנט  (CLAIMS)

התביעות צריכות לנבוע מתיאור ההמצאה והשרטוטים המצורפים אליה.

יש כאן התלבטות האם לתאר בצורה כללית או לפרט יותר, בד"כ מנסים לכתוב בצורה הרחבה ביותר עד כמה שניתן אבל בכל זאת שלא תהיה גורפת מדי.

לפי סעיף 3 לחוק המוצר יכול להיות או מוצר או תהליך אבל לא שניהם.

שילוב של שניהם עלול להוביל לחוסר ודאות.

בתיק טבעול נ' זוגלובג פסל רשם הפטנטים את הבקשה בטענה כי לא ניתן לשלב בין מוצר ותהליך באותה תביעה ביחד.

לפי טיעוניו של רשם הפטנטים לא ניתן לאשר פטנט בדרך של תיאור תהליך, צריך לבחור על מה אתה רוצה להגן על התהליך או על המוצר, לא ניתן לכלול ביחד גם את התהליך וגם את המוצר בתביעה לפטנט.

כאשר רשם הפטנטים מאשר פטנט שכלל בתוכו גם מוצר וגם תהליך אז רק התהליך הוא זה שמוגן.

בתיק טבעול נ' שמיר (מחוזי) הלכה מחייבת שקבעה : ההגנת ההמצאה ניתנת למוצר על פי תהליך, פרשנות זו מצמצמת את ההגנה על הפטנט בכך שהיא מגנה רק על התהליך ואם יגיע מוצר אחר שמגיע לאותה תוצאה אך בדרך אחרת אז ניתן יהיה לקבל עליו פטנט אחר.

הפרשנות של התביעות

בארץ ישנה חזקה שצריכה להיות זיקה בין בתביעות לתיאור הפטנט (כלומר התיאור של הפטנט).

צוק אור נ' קאר סיקיורטי, בפס"ד זה נקבעו כללי הפרשנות.

נקבעו 7 כללי פרשנות :

1) כתב הפירוט הן חלק בלתי נפרד מן הפטנט, הגדרת הפטנט צריכה להיעשות ע"י כתב הפירוט והן ע"י האמור בכתב התביעות.

2) יש להבחין בין ההמצאה לבין המונופול המוענק על ידה, היקף המונופול נתחם ע"י היקף התביעות.
3) מונחים בלתי ברורים בכתב התביעות יפורש לפי האמור בכתב התביעות.
4) קנה המידה לבחינת משמעותם של היקף ההמצאה והמונופול נקבעים על פי קנה מידה של בעל המקצוע באותו תחום.
5) אין ליצור הבחנה בין הפרה מילולית של כתב התביעה לבין הפרה של עיקר ההמצאה. (הפרה מילולית היא ההעתקה אחד לאחד של הכתב התביעה בפטנט ואילו הפרה מהותית היא לא העתקה מדויקת אלא יש שינוי כלשהו אבל מגיעים לתוצאה עדיין יש העתקה מן הפטנט, לעיתים ביהמ"ש צריך להחליט האם יש הפרה של עיקר ההמצאה. אם מנסים לעקוף את עיקר ההמצאה אז "המפר" צריך לתת סיבה טובה מדוע עשה את השינויים ולשכנע את ביהמ"ש שהשינויים האלה הם מהותיים ולא סתם דרך לעקוף את עיקר ההמצאה).
6) אין לאפשר עקיפה טכנית של הניסוח של הפטנט כדי לעקוף את עיקר ההמצאה של הפטנט (אין זה מספיק כאשר עושים שינוי טכני כגון החלפת רכיב טכני כלשהו במטרה לעקוף את עיקר ההמצאה). (כאשר באים לבדוק האם יש הבדל בין שני המוצרים אחד המפר ואחד בעל הפטנט אז ביהמ"ש נעזר בעדות של מומחים טכניים אשר מעידים על הצורך בשינוי שנעשה, האם זה שינוי מהותי או שנועד כדי לעקוף את עיקר ההמצאה).
תחולה טריטוריאלית 

השיטה הטריטוריאלית מקנה הגנה בארץ הרישום של אותה מדינה.

השיטה הטריטוריאלית הובילו ליצירת כללים בינלאומיים, שנוצרו באמנת פריז, שם נוצרו כללי הקדימות לפי המקום הראשון שבו נרשמו הפטנטים.

אם אני מגיש פטנט ב1.1.2003  במדינת ישראל ואני אחר כך בא למדינות אחרות ולרשום את הפטנט הזה שם.

יש למגיש הבקשה עד 31.12.2003 כדי לרשום את הבקשה שלו במדינות אחרות, ואז הרישום יקבע לפי תאריך הרישום המקורי הראשון שהוא  1.1.2003  במדינה שלך, אז יש למגיש הבקשה זכות קדימה עד לתאריך של 31.12.2003 והוא יעקוף במדינות האחרות אפילו כאלה שרשמו לפני ה-31.12.2003 את הפטנט הזהה שלהם לשלך, אם המגיש המקורי מישראל יגיש את הבקשה עד 31.12.2003.

(לדוגמא גרמני רושם פטנט זהה לשלי בגרמניה בתאריך 31.10.2003 ואני רשמתי את הפטנט הרשום שלי מ1.1.2003 בתאריך דצמבר בגרמניה אז אני מקבל זכות קדימה על הגרמני למרות שבגרמניה רשם לפני וזאת משום שאני רשמתי בישראל לפני כן, ולפי הכללים הבינלאומיים אני מקבל זכות קדימה למשך התקופה של שנה).

כלומר זכות הקדימה של מי שרשם פטנט במדינתו תקף למשך שנה ובמהל אותו שנה הוא מקבל זכות קדימה לרשום את הפטנט במדינות אחרות.

ב-1967 הוקם ארגון WIPO אשר אמור לקדם את הקניין הרוחני עלם.

בארה"ב נחתמה אמנת PCT  אשר אפשרה להגיש בקשה בינלאומית לפטנט אשר ניתן לציין בה באיזה מדינות מבקשים הגנה טריטוריאלית, ניתן גם להגיש בקשה ישראלית לפטנט.

ניתן להגיש בקשה בPCT או להגשה לאומית בישראל או הגשה בינלאומית של הבקשה.

כל מדינה החברה בPCT מדינת ישראל חברה בה, כל לשכה של PCT היא גם לשכה בינלאומית אשר מקבלת בקשות רישום בינלאומיות, הלשכה הבינלאומית צריכה לחפש בצורה בינלאומית פרסומים קודמים הרלוונטיים להמצאה הקודמת, המבקש מקבל אחר כך דו"ח והוא מקבל רשימה של המדינות בהם  הוא יכול לרשום את הבקשה, ואז כל מדינה יכולה להחליט האם היא מקבלת את הבקשה.

הסכם TRIPS אושר בשנת 1999 האמנה הזו היא האמנה הבינלאומית החשובה ביותר שהתקבלה בתחום הקניין הרוחני, לפי דעתו של המרצה. האמנה הזו נכנסה לחוק הישראלי ע"י חוק תיקון דיני הקניין הרוחני אשר תיקן את החקיקה בהתאם הסכם TRIPS. למעט תחום סודות מסחריים ששם אין זהות עם הסכם TRIPS, חוק עוולות מסחריים לא תוקן בהתאם לאמנת ה-TRIPS .

