אינדקס עבירות לא מושלמות
שיעור מס' 1
(סוגי העבירות הלא-מושלמות)

עמ' 1 – הקדמה – מהן עבירות שאינן מושלמות?

             הרחבת גבולות המשפט הפלילי

עמ' 2 – סוג I של עבירות לא מושלמות: ניסיון (סע' 25) – הקדמה


  פס"ד מחוזי (ת"א) עמנואל פלד – על הקושי של ביהמ"ש עם עבירות לא מושלמות

  פטור עקב חרטה (סע' 28)

עמ' 3 – סוג II של עבירות לא מושלמות: שותפות

             ביצוע בצוותא (סע' 29(ב)) מול סיוע (סע' 31).
             ע"פ 7637/05 שלמה יוסף נ' מ"י – פס"ד המדגים את קושי הגדרת הגבול בין ביצוע בצוותא לבין סיוע.


סוג III של עבירות לא מושלמות – ביצוע באמצעות ארגוני פשיעה





  
 מדוע אנחנו נוטים לא להאשים את "הבוס הגדול"?

שיעור מס' 2
(השורשים הפילוסופיים של המשפט הפלילי, 
הפרדיגמה הבסיסית של המשפט – בעבירה המושלמת)
עמ' 5 – מהו המשפט? למה מענישים?


תיאוריות לא מרכזיות – שיקום והרחקה

תיאוריות מרכזיות – גמול והרתעה

תפיסת ההרתעה – המשפט ככלי חברתי

  הערת אגב: החינוך בהשוואה למשפט הפלילי כמוסד למניעת נזקים חברתיים
עמ' 6 – תפיסת ההרתעה כתפיסה יחידה – אבסורד ראשון: ההרתעה עיוורת לשאלת האשם.



   אבסורד שני: לא נעניש את העבריין, על מנת שלא נצטרך לשלם את 


                         העלות החברתית בהטלת העונש על העבריין!

תפיסת הגמול – ביחס לאשמים


תפיסת הגמול כתפיסה יחידה – אבסורד: גמול דומה לנקמה

עמ' 7 – ג'ים המפטון – אישוש ערכו של הקורבן – הקושי: במצב בו לא ניתן להשיב לקורבן את ערכו.

יש צורך בשילוב בין מטרת ההרתעה (עתיד) ומטרת הגמול (עבר)

התיאוריה של הארט


פער בין המשפט למוסר

עמ' 8 – תפיסות המבקרות את המשפט הפלילי


הביקורת הכלכלית – שליטה בעניים

הביקורת החברתית – המשפט הוא דיכוי של החברה החלשה מבלי ליצור מרי חברתי

4 רבדים של חשיבה משפטית והשימוש בהם: (1) דוקטרינה (2) תיאוריה (3) ביקורת (4) פרקטיקה

עמ' 10 – על עיקרון החוקיות והבעיה שיוצר ניסוח מעורפל של "עבירות סל"


פס"ד א.ש.ד – בעניין התקלה הציבורית – על צמצום גבולות "עבירות סל".

שיעור מס' 3
(פרצופה של העבירה המושלמת, דוקטרינת הניסיון הכללית – מדוע היא הפשוטה ביותר?)
עמ' 11 – על פרצופה של העבירה המושלמת:


 בבסיס: עיקרון החוקיות


 רמה שנייה: קיום צירוף יסוד עובדתי ויסוד נפשי סובייקטיבי
עמ' 12 – היסוד העובדתי

 השילוש הקדוש: מעשה, נסיבה ותוצאה + מבחני עזר לאבחנה ביניהם.

 קש"ס בין המעשה לתוצאה

 דרך I לביצוע העבירה: מעשה – פנימי לעבריין


 הקשיים במבחן העזר 

 דרך II לביצוע העבירה: מחדל (סע' 18(ג) לחוק העונשין)

עמ' 13 – דרך III לביצוע העבירה: החזקה (סע' 34כד לחוק העונשין)

 קש"ס עובדתי (מבחן האלמלא) וקש"ס משפטי (מבחן הצפיות)
עמ' 14 – היסוד הנפשי

 יסוד נפשי מחולק ל: (1) מחשבה פלילית (2) רשלנות (3) אחריות קפידה


 (1) מחשבה פלילית – 1. מודעות – ל: (א) טיב המעשה






      (ב) קיום הנסיבות






      (ג) אפשרות גרימת תוצאה – (1) פזיזות: (א) אדישות











   (ב) קלות דעת









            (2) כוונה / צפיות








            (3) מטרה


2. חשד – עצימת עיניים – רק ביחס למעשה ולנסיבות


  (2) רשלנות – יסוד נפשי אובייקטיבי. נדרשת מודעות רק ביחס למעשה ולנסיבות.

(3) אחריות קפידה – הוכחה מצד הנאשם שלא היה, לא היה אמור לדעת, ועשה ככל שניתן בכדי למנוע 




      את התוצאה.
עמ' 15 – על ההבדל בין סימולטניות לבין קשר סיבתי

עמ' 16 – ניסיון (סע' 25 לחוק העונשין)

 2 דוגמאות כיצד ניתן להרשיע בעבירה חמורה יותר באמצעות עבירת הניסיון

 הרכיב הנפשי של עבירת הניסיון – מטרה, ולא כוונה (הרחבה בעמ' 18)

 הרכיב העובדתי של עבירת הניסיון – "מעשה שאין בו הכנה בלבד" (הרחבה בעמ' 18)

 שוויון אינטואיטיבי בין הגדרת הסעיף לבין ההגדרה במציאות

 האם ישנו ניסיון לעבור עבירה התנהגותית?

עמ' 17 – ניסיון הוא חוסר ביסוד העובדתי


 האם ישנו ניסיון לעבור עבירה מחדלית?


 ציר הזמן של הניסיון (גרף)


 העונש על הניסיון


 הרציונל בהשוואת העונש

שיעור מס' 4

(ממשיך לדבר על הניסיון ברמתו הבסיסית ועובר לתיאוריה)

עמ' 18 – הרעיון העומד מאחורי השוואת העונשים 


 האם המזל צריך לשחק תפקיד? – עמדתו של הפילוסוף תומס ניגל

עמ' 19 – היסוד הנפשי של הניסיון: סתירה בין ה"מטרה" שבסע' 25 לבין ה"מטרה" שבסע' 20.





   הפתרון: 


 היסוד העובדתי של הניסיון: גבול עליון וגבול תחתון
עמ' 20 – המבחנים העובדתיים שבין ההכנה לניסיון

 מבחן המעשה האחרון (נדחה) – השלמת הפעולה האחרונה

 ע"פ וידנפלד – תחום הניסיון רחב יותר ממבחן המעשה האחרון


 פס"ד סרור – שליפת רימון ללא המנוף (המנוף הוא המעשה האחרון) – עדיין הורשע


 מבחן הסרט האילם (נדחה) – הבנה של היסוד העובדתי מתוך ספקולציה על יסוד נפשי


 ע"פ ברואיר – שימוש בפסיקה במבחן הסרט האילם, למרות שנדחה.\
עמ' 21 – מבחן המעשה הראשון (התקבל) – הפעולה הראשונה שאם לא הייתה נעצרת הייתה מובילה באופן טבעי 




  להשלמת העבירה.


   ניסיון לא צליח (הרחבה בשיעור 5)

1. אי צליחות אובייקטיבית – מחמת אובייקט העבירה

2. אי צליחות אובייקטיבית – מחמת אמצעי העבירה
3. אי צליחות משפטית

  סע' 26 – ניסיון בלתי צליח מבחינה אובייקטיבית ומשפטית.

שיעור מס' 5

(הניסיון הבלתי צליח, פטור עקב חרטה, הבעיות בהשוואת העונשים בעבירת הניסיון)
עמ' 22 – 4 אירועים שונים – האם הם ניסיון לרצח, על פי סע' 25?

   הבעייתיות בסוגיית אי הצליחות

הבעייתיות במתן פטור עקב חרטה (סע' 28) – פס"ד מצארווה – אדם טען שהתחרט מלבצע אונס.

עמ' 23 – ההיגיון במתן פטור עקב חרטה – 1. מצד ההרתעה







2. מצד האשם/גמול


הדרישות למתן פטור עקב חרטה (מצטברות) – 1. חרטה מחפץ נפשו של אדם








         2. חדל מהשלמת המעשה ואם כבר עשה – שתרם תרומה 







             של ממש למניעת התוצאות.

עמ' 24-25 – הבעיות שבהשוואת העונשים בעבירת הניסיון:

1. המרת הרכיבים העובדתי והנפשי (בעיה מטאפיסית) – דרישה ליסוד נפשי מוגבר בעבירת הניסיון






         MR – מעבר ממודעות למטרה – הצד הבעייתי.






         AR – מעבר ממעשה למעשה חלקי, מהתקיימות נסיבה/תוצאה 








      להיעדרה של נסיבה/תוצאה.


2. כפיית דיכוטומיות במקום בו יש מדרגים – (א) בין הכנה לניסיון 







        (ב) בין ניסיון צליח לבין ניסיון בלתי צליח







        מדוע הדיכוטומיה בעייתית?
שיעור מס' 6
(חוסר הבעייתיות שבסדק המטאפיסי, 

סיום הדיון בעבירת הניסיון – על הגבול בין הניסיון לעבירה המושלמת)
עמ' 26 – חזרה + מדוע הסדק המטאפיסי אינו בעייתי כל כך?
עמ' 27 – הגבול בין הניסיון לעבירה המושלמת = איסור ישיר ואיסור עקיף עם אותו עונש.

               4 השלכות לבחירה השרירותית – מהו ניסיון ישיר ומהו ניסיון עקיף: 

1. ניסוח מדויק - איסור ישיר צריך להיות מנוסח באופן מדויק, לעומת העקיף – אין חובה שכזו.
2. יסוד נפשי – איסור ישיר יכול שיהיה מלווה בכל אחד מסוגי היסוד הנפשי, לעומת העקיף – דורש רק מטרה.
3. זמינות הפטור עקב חרטה – רק באיסור עקיף.
4. נגזרת לאיסור – איסור ישיר יוצר, איסור עקיף לא יוצר.
               כיצד המחוקק יודע באיזה אופן לאסור את הפעולה? – מיון הפגיעה באינטרסים
עמ' 28 – ההבדל בין איסור ישיר לאיסור עקיף לא מחזיק את ההשלכות. נדון בהן:

1. השאיפה לדיוק היא במקום הלא נכון
2. ריבוי יסודות נפשיים מאפשר דיוק רב יותר באיסורים
3. הבעיות ברציונל התועלתני וברציונל הגמול/אשם ככל שהדבר נוגע לפטור עקב חרטה
4. יכולות להיות עבירות המנוסחות באופן מוזר כך שיהיה ניסיון מדרגה רביעית (!)
עמ' 29 – סיכום: הבעיה המרכזית בניסיון – הגבול התחתון

               הפיתרון האפשרי – עבירות מטרה ספציפיות
עמ' 30 – מי המציא את דוקטרינת הניסיון?

               האם הגיע הזמן לבטל את דוקטרינת הניסיון הכללית?

שיעור מס' 7

(סוגי השותפות, 3 חזיתות – על קווי המתאר שבין השותפויות, שלבי הניתוח של אירוע רב-עברייני, פטור עקב חרטה לשותפים, הגדרות הבסיס של ביצוע בצוותא וביצוע באמצעות אחר)

עמ' 31 – הקדמה – מקרה שוד


   שותפות כעבירה לא מושלמת


   4 סוגי שותפות

עמ' 32 – 3 חזיתות לתקיפת קווי המתאר שבין השותפויות השונות:
1. בין ביצוע לצוותא (סע' 29(ב)) לבין סיוע (סע' 31) – קושי הגדרתי (תשובה בעמ' 40)
2. בין סיוע (סע' 31) לבין שידול (סע' 30) – דינו של המעודד אדם אחר (תשובה בעמ' 39)
3. בין ביצוע באמצעות אחר (סע' 29(ג)) לבין שידול (סע' 30) – דמיון ויזואלי (תשובה באותו עמ')
עמ' 33 – 3 שלבי הניתוח של אירוע רב עברייני (פס"ד לוי)
1. בדיקת אחריות כעבריין יחיד
2. בדיקת העבירות הלא מושלמות, הנגזרות – (א) ניסיון – יסוד נפשי מוגבר

 (ב) מבצע בצוותא – יסוד נפשי משותף וזהה
3. בדיקת אחריות שותף לעבירה המקורית בעבירות שונות/נוספות שעברו שותפיו לעבירה המקורית – (הרחבה בעמ' 46)
עמ' 34 – מקרה התקיפה בפטיש מקצועי ובבקבוק בירה
עמ' 35 – פטור עקב חרטה לשותפים (סע' 34)


   הדרישות למתן פטור עקב חרטה לשותפים (חלופיות): 1. שותף שמנע עשיית העבירה/השלמתה





       2. לא מנע את העבירה – אך עשה כל שביכולתו 





           כדי למנוע את העבירה והודיע לרשויות מבעוד 





           מועד.


   השוני והדמיון במתן הפטור עקב חרטה בניסיון ובשותפות


 ביצוע בצוותא (סע' 29(ב))

 ביצוע באמצעות אחר (סע' 29(ג)) – על המבצעים השונים






   על היסוד הנפשי הנדרש

שיעור מס' 8 

(החיבור בין המבצע בצוותא לבין המבצע באמצעות אחר, היסוד העובדתי והנפשי בשידול, תשובה לחזית מספר II – בין הסיוע והשידול, תשובה לחזית מספר I – קו המתאר בין המסייע והמבצע בצוותא, הסיוע – גבול עליון (עם מבצע בצוותא) וגבול תחתון (זיכוי))

עמ' 36 – הגדרות בסיסיות: מבצע בצוותא


  מבצע באמצעות אחר

עמ' 37-38 – החיבור בין המבצע בצוותא לבין המבצע באמצעות אחר

                    2 דוגמאות של תכנון שוד באמצעות החיבור בין דוקטרינות, דבר שלא נעשה לאחר תיקון 39
עמ' 39 – ביצוע עבירת השידול: "לידי עשיית עבירה" – 1. רכיב עובדתי – (א) ניסיון שידול (3 סוגי ניסיון שידול)







         (ב) שידול

                                                                                                                     (ג) שידול לניסיון





       2. רכיב קשר סיבתי


 העונש בשידול לסוגיו


 (מעמ' 32) תשובה לחזית מספר II – בין הסיוע והשידול – ההבדל טמון בהפעלת לחץ.

                                    "לידי עשיית עבירה" – למעשה מסוים שיש בו משום עבירה




  "בשכנוע, בעידוד..." – שתי אופציות לפירוש החלק: (1) הרישא מדגימה









             (2) הרישא חלופית


לסיכום – היסוד העובדתי של השידול


היסוד הנפשי של השידול


ע"פ אביגדור אסקין נ' מ"י – דרישת היסוד הנפשי: 1. מודעות







  2. מטרה

עמ' 41 – תשובה לחזית מספר I –בין המסייע והמבצע בצוותא

 הגדרת הסיוע בחוק


 ע"פ שוק הקצבים – העובדות




      המבחנים: 1. שידול + סיוע = ביצוע בצוותא

 



          2. מבחן המעגלים





          3. מבחן השליטה





          4. מבחן העונש של חשין

עמ' 43 – הקושי במבחנים: 1. עמימות המבחנים




   2. איזה מבחן גובר?


 לסיכום: דרך הפעולה באבחנה בין סיוע לבין ביצוע בצוותא
עמ' 44 – הגבול התחתון של הסיוע: 1. רכיב המעשה – סיוע על דרך המחדל






      פס"ד ויצמן

 




      מבחן הקרבה





   2. נסיבה: ביצוע / תחילת ביצוע של העבריין העיקרי – (א) סיוע










         (ב) ניסיון סיוע











         (ג) סיוע לניסיון


העונש בסיוע לסוגיו




        3. נסיבה: הסתייעות על ידי העבריין העיקרי 



        4. סיוע מוקדם או חופף לביצוע העבירה
שיעור מס' 9

(היסוד העובדתי והנפשי של הסיוע, השלב השלישי בבדיקת אירוע רב-עברייני, 

הפללת השליט הארגוני)
עמ' 46 – היסוד העובדתי של הסיוע (תזכורת לשיעור שעבר)

   היסוד הנפשי של הסיוע


   ע"פ אנג'ליקה יוסופוב – סיוע לעבריין המקורי יכול להתבצע רק כאשר יש לעבריין המקורי יעד מוחשי
עמ' 47 – שלב שלישי בבדיקת האחריות באירוע עברייני רב-משתתפים

   3. אחריות שותף לעבירה המקורית בעבירות שונות/נוספות שעברו שותפיו לעבירה המקורית (סע' 34א)

 רכיבי האחריות שבסע' 34א: "עבר מבצע" – ללא משדל ומסייע

      



       "עבירה שונה או נוספת" – סטייה מהשותפות המקורית, שלא בידיעה.





       


          ע"פ 78/81 בדען נ' מ"י – אין סטייה ממשית.





       "אגב ביצוע העבירה המקורית" – בכדי לקדם את העבירה המקורית




       "אדם מן היישוב היה מודע" – התרשלות ביחס לאפשרות ביצוע העבירה 









   השונה/הנוספת.      





       "בנסיבות העניין" – מתחשבים במה שהעבריינים האחרים ידעו.

עמ' 49 – באיזו עבירה תהיה אחריות השותפים האחרים? – המבצעים בצוותא הנותרים 






           – המשדל והמסייע 

 הרציונל של סע' 34א

 על הקיצוניות של שלב הבדיקה השלישי לבדיקת האחריות
עמ' 50 – מדוע סע' 34א קיבל גושפנקא חוקתית?

עמ' 51 – הפללת השליט הארגוני – הצורך במציאת דוקטרינה מתאימה


 פס"ד עוזי משולם – הדוקטרינה שנקבעה היא ביצוע בצוותא


 החסרונות בשידול ובביצוע בצוותא


 הכתיבה האקדמית – הדוקטרינה הראויה היא ביצוע באמצעות אחר
