מבחן בקורס: נקודות תורפה של ההליך המשפטי הפלילי
תשס"ה מועד  ב'
שאלה מס' 1 - 60% (אורך התשובה לא יעלה על שלושה עמודים):
על פי מידע מודיעיני מוקדם פשטו בלשי משטרה על דירתו של אבי, צעיר מובטל המתגורר בשכירות במרכז העיר. במהלך החיפוש שערכו, תפסו הבלשים, בחדר השינה של אבי, שקית ניילון ובה חומר החשוד כסם. החומר נשלח לבדיקה במעבדת מז"פ והתברר כי מדובר בסם מסוכן מסוג חשיש הדומה בהרכב לחשיש שמקורו מלבנון, במשקל 1 ק"ג נטו (להלן- הסמים). 
בעת שהבלשים הראו לאבי את השקית, העמיד אבי פני נדהם, וטען כי אין לו מושג כיצד נתגלגלה השקית לדירתו וממילא אין הוא יודע מה תוכנה. 

על השקית לא נמצאו ממצאים מזהים כלשהם, לרבות טביעות אצבע. 

לאחר יומיים של חקירה, שבהם נוכחו החוקרים לדעת שאבי עומד בהכחשתו לגבי קשר אפשרי בינו לבין הסמים, החליטו החוקרים להכניס לתא המעצר בו הוא עצור עציר אחר, על מנת שידובב את אבי. 

המדובב פיתח עם אבי שיחה ארוכה, שבה סיפר המדובב לאבי על מעלליו בעולם הפשע, לרבות העבירה שבגינה הוא עצור. לאחר זמן מה, ומשרכש את אמונו של אבי, אבי אמר לו שגם הוא "לא פראייר" והוסיף כי הוא (אבי) "חזק בענייני יבוא חומר". 

בלי קשר לאמור לעיל, ולאור הגידול ביבוא סמים מחו"ל ארצה, החליטה הכנסת לתקן את פקודת הסמים המסוכנים [נוסח חדש], תשל"ג-1973, באופן שלסעיף 31, המגדיר את החזקות שבפקודה, יתווסף סעיף-קטן (7), אשר יקבע כדלקמן: 

(7) מי שהחזיק בסם שיובא מחוץ לשטח ישראל - חזקה שהיה מעורב ביבוא הסם לישראל ועליו הראיה לסתור. 

על סמך הראיות שנאספו כאמור לעיל, והתיקון החקיקתי האמור, הוגש כנגד אבי כתב אישום המייחס לו יבוא מלבנון של סם מסוכן מסוג חשיש במשקל 1 ק"ג. 

דונו בסוגיות העולות מעובדות האירוע, ובמשקלן של הטענות שיוכל אבי לטעון כנגד האישום בו הוא נאשם. 

שאלה מס' 2 - 40% (אורך התשובה לא יעלה על שני עמודים):
דמיינו לעצמכם כי נקראתם ללמד סנגוריה על השופט ברידואה, אשר, לפי סיפורו הידוע של פרנסואה רבלה, הועמד לדין בטענה שעיוות משפט בכך שהיה מכריע את גורל התיקים המורכבים, שהיו מובאים בפניו, באמצעות הטלת קוביות (קטנות). 

הציגו הגנה נמרצת על עניינו של השופט ברידואה, תוך התייחסות לשאלת היתרונות האפשריים של הכרעה שיפוטית המתבססת על הטלת קובייה ביחס להכרעה שיפוטית על פי ה"נוסחה המסורתית". 
בהצלחה. 

