מסוי בינ"ל     (10.12.02)

כללי המקור (אחרי תושבות) קובע את מסגרת סמכויות המיסוי של מדינות שונות בתחום של מיסוי בינ"ל. 

החריגים – 

חריג 1 – הכנסת עבודה – כלל המקור הוא מקום ביצוע העבודה וכפועל יוצא מכך כאשר מבוצעת עבודה מחוץ לישראל לפנינו הכנסה ממקור זר. אף על פי כן במקרה והמעביד הוא אחד מהגופים המנויים לצורך כך, הכנסת עבודה תיחשב כהכנסה ממקור ישראלי אפילו אם מבוצעת בחו"ל (המעבידים כולל: מ' ישראל, קקל קרן היסוד, רשות ממלכתית, תאגיד שהוקם על פי חוק). נסיון לקבוע כי הכנסה של שליחים, גם אם העבודה מבוצעת מחוץ לישראל, תיחשב כהכנסה ממקור ישראלי. (ס' 4 א רבתי ב 1 החדש). תנאי נוסף הם כי יחסי העבודה עם המעביד חלו כאשר היה העובד תושב ישראל.

דין דומה חל לגבי קצבאות כאשר כלל המקור המקורי הוא מקום תושבות המשלם. גם כאן כאשר המשלם הוא אחד הגופים שנמנו לעיל, תמיד המקור יחשב ישראלי.

חריג 2 – מתייחס למפעל קבע – כנראה מוסד קבע: Permanent Establishment – מקום עסקים קבוע שקיומו במדינה מסויימת בבעלות של תושב חוץ לגבי אותה המדינה, הוא תנאי יסוד על כך שתושב החוץ יחוייב במס על רווחי עסקיו. עסקיו ימוסו רק אם לו מוסד קבע באותה המדינה והכנסותיו קשורים למוסד הקבע (אמנות המס מתנות זאת

ביחס לכללי המקור הקבעוים בפקודה ישנו חריג המתייחס לתשלומים שמבצע מוסד קבע 

חייב שיהיה לו מוסד קבע אצלינו בכדי שאפשר יהיה להטיל עליו מס. אם לא ניתן לקשור את רווחי עסקיו למוסד קבע או שאין לו מוסד קבע – לא ניתן להטיל עליו  (כלל "הכל או לא כלום")

החריג – (סעיף 2 לפקודה מונה מקורות הכנסה) ס' 4 א רבתי החדש קבע כללי מקור במקביל לס' 2.

למרות כל זאת המצב שונה לתשלומי מוסד קבע: במקומות בהם מקור (4 א ריבית, 7 השתכרות מנכס לא מוחשי, 8 קצבה) ריבית שמשלם תושב ישראלי הכנסה ממקור ישראלי, תמלוגים שלמשלם תושב חוץ-זר, ישראלי-מקור ישראלי.

החריג: שונה הדין אם הוצאה של מוסד קבע: אם מוסד קבע של תושב חוץ בישראל המהווה סניף של הצרפתי, למעשה תושב צרפת משלם ריבית. החריג: הואיל והריבית היא הוצאה של מוסד הקבע הנמצא בישראל – הריבית תחשב כמקור ישראלי וליהפך. (סניף אינו אישיות משפטית נפרדת אך מוסד קבע) (דוגמה ששילמה החברה ריבית על הלוואת הסניף. הפוך: כאשר מוסד הקבע של הצרפתי בישראל שמלם ריבית נוצר מצב שתושב רוץ משלם ריבית למקור ישראלי. כעת עלפי הכלל הביסיסי זו הכנסה ממקור זר – תוצאה לא נורמלית!ה 

החריג: כאשר ההוצאה כפי בדוגמה לא מסתכלים על מקום התושבות של החברה אלא של מוסד הקבע ולכן הוצאות של מוסד קבע של צרפתי בישראל תיהיינה הכלל הרגיל: הבנק מקבל הריבית בצרפת ימוסה על הכנסה ממקור חוץ (ישראל). החריג: כיוון שריבית הבנק על הלוואה לסניף בפריז – תחושב ההכנסה כרווח ממקור חוץ (אין ניכוי במקור על הכנסה ממקור ישראלי) – גם אם הלוואה של צרפתי לחברה בארץ הרווח ינוכה במקור כהכנסה ישראלית 

קבוע בפקודה ואולי יכנסו לאמנה.

הכנסה ממשלח יד: כללי המקור זהים בין האמנה לחוקים המקומיים

בארוע: כלל מקור הביצוע קובע – ס' 4 7 לאמנה עם ארה"ב.

בנוסף לו הכנסות מריבית – גם ממקור אמריקאי כי מקום תושבות המשלם בארה"ב – ס' 4  2 לאמנה

(יש לעיין ראשית תחילה בסעיף המקומי Treaty Overwrites
1. בחינת מונח התושבות – מסקנה: תושב ישראל 2 ראשונות, ארה"ב 2 שנים אחרונות, מכח האמנה. סביר ששתי המדינות תראנה בו כתושב כל הזמן

2. קבעית כללי המקור – גילינו כי ארה"ב
3. סמכויות המיסוי – ב 2 הראשונות ארה"ב תטיל מס על מקורות מהכנסותיה גם על תושבי חוץ. מאידך, גם לישראל סמכות מיסוי: היא מטילןה מס על תושב שלה (ס 13  1, 16  1, 16  2, 17  1 באמנה מותנית סמכות שיורית למדינת התושבות להטיל מס)
13 1: ריבית- ניתן להטיל מס בידי שתי המדינות המתקשרות

              רשאית להטיל מס כמדינת המקור וישראל כמדינת התושבות – לשתיהן סמכות רישוי

              בשנה השלישית לכאורה אין לה סמכות להטיל מס כיוון שדובר על מי שאינו תושב שלה לגבי 

הכנסה על מקורות שאינם מישראל (ישראל חסומה)

ס' 6 לאמנה שלנו: General Rules of Taxation – ס' 6  1: תושב אחד המדינות המתקשרות רשאית השניה להטיל עליו מס על כל הכנסה שממקורות אותה מדינה מתקשרת ורק על אותה הכנסה

ס' 6  6 – סעיף השיור Saving Clause: מתייחס להטלת מס כאילו האמנה לא נכנסה לתוקף. החריג, ס' 4  Benefitsשהאמנה מעניקה. חוץ מנקודות אלו, אמנה יכולה להיות כתובה אך המדינה יכולה להמשיך להטיל מסים על תושביה כאילו לא נחתמה אמנה.

ארוע (המשך) – בשנים 3 4 ישראל לא יכולה להטיל כיוון שכבר לא תושב ישראל. אך אינה יכולה להטיל מס על פי ס' 6  3 לאמנה (תושב כפי שנקבע בס' 3 על כללי השוויון), אך בנוסף מופיע "ועל אזרחיה". על פי הדין הישראלי הנגזר מהגדרת ה"אזרח" חוזרים אל החוק המקומי ולכן מותר להטיל עליו מס (הסעיף הוכנס על ידי הדין האמריקאי אך מנוסח נטראלי, לא שמו לב לשגיאה). אחרת, ישראל אינה משתמשת במושג אזרח.

באמנת מס מס' סעיפים העוסקים באנשים בעלי סטטוס מיוחד, כגון סטודנטים. סגנון ההקלות, גם לגבי סגל אקדמי וחוקרים (24  סטודנטים, ס' 23 למורים וחוקרים מעניק מרווח רחב אך דורש כי ההזמנה באה משם, ס' 22 העוסק בשליחים)

הפקודה ב 5 1 : תושבות או כללי מקור אך ישראל לא עסקה בתושבות לכן חוקקו כללי מקור , אחד הוא תיקון הפרופסורים – ס' 5  1 לפקודה תוקן וקבע כי כל עוד אדם הוא תושב ישראל הכנסתו תחשב "כאילו" הופקה בישראל אם עוסק באותו משלח יד כבישראל.

הצד האמריקאי – ס' 16  1, 16  2 – רשאית אך לא חייבת להטיל מס למעט בס' קטן 2: במשך עשרות שנים הבחינו בין הכנסות מעסק להכנסות ממשלח יד – שי אמנות, כולל הישראליות, מדברות על בסיס קבע לגבי הכנסות ממשלח יד: Fixed Base, דומה למוסד קבע. 

אמנות אחרות, כולל זו, בחרו בשיטה קלה ובדקו לפי ימי שהות, כאן 183 יום.

ניתן לפי ס' 16 להנות משני הכוונים. ניתן היה גם עלפי ס' 23 להנות מכך שהוזמן להרצות שם (וכך להשיג הפטור ממס). הבעיה – ס' 6  6 לאמנה: (משוחררת על פי ס' 16  1) (באמנה עם אנגליה וארה"ב) – מוכנים ללכת לטובת תושבי ישראל כל ההקלות באמנה, עלמנת שהצד השני יראה כסף ולכן בסיטואציה שהתושב הישראלי יכול ליהות חייב במס בישראל משום שהכנסה נתקבלה בישראל, אלא דואג שההכנסה לא נתקבלה בישראל, אנו לא ניתן הקלות. אם "נתקבלה" ההכנסה פה חייבת במס. ארה"ב תגיד כי לא נותנתאת פטור ה 183 יום אלא אם כן דואג שהכנסתו "נתקבלה" בישראל (פד וולפמן). תאורתית, אם קיבלנו הכסף בחול והעברנו לארץ – לא נתקבלה בארץ.

טענט כי לא אותו משלח יד (ס' 5  1) ובנוסף (בעזרת ביטול הפיקוח על המטבע) חשבון בנק בחו"ל ביטל את בעיית הנתקבלה.

