מיסוי בינ"ל     (12.11.02)     
בשלב בדיקת האמנה – ס' 3 מחזיר אותנו לדין הפנימי, בדיקה מעלה את הקשיים בפ"ד גונן השולח להגדרת דומיסיל.  הסתכלות על כך שהחזיק בית קבע בחיפה בכל שהותם בארה"ב. הדין הישראלי החדש הוא מבחן מרכז החיים המונה את בית הקבע כאלמנט אחד, אלמנט א' אך ללא היררכיה (באמנות יש היררכיה). בגונן בודקים את הכוונה. בפ"ד סטודנט בארה"ב המשיך להיחשב כתושב ישראל 7 שנים (לא התכוון להעביר את מרכז חייו בפרט כשרפרנס הוא דומיסיל). 3 תיקונים בשנים האחרונות. (דר קלוגמן סבור כי המשפט הישראלי היה צריך להיות מבחן טכני)

ארה"ב – 1918 עד 1984 הלכה על פי מבחן הזיקות (פולשני). ב 1984 עשתה מהפך של 180% ועברה למבחנים טכניים (חלופיים):

1. מבחן הגרין קארד-מחזיק גרין קארד הוא תושב ארה"ב לצורכי מס (בארוע כתוב שהוא ביקש אך לא שקיבל)

2. מבחן הנוכחות המהותית Substantial Presence Test (נוסחת חישוב 31 יום משנת המס ו 183 משנת המס, יום בשנה הנוכחית יום מלא, בשנה קודמת שליש ושנתיים אחורה נספר כשישית יום) ס' 7701 B לחוק המיסוי. חקיקת ישראל עדיין רחוקה מארה"ב. הגדרת התושב מכסה כל סיטואציה אפשרית, אם לא מכוסות נכנסות לתקנות. (בארה"ב יש איטנרס מובהק להגיש דוח מאוחד לזוגות נשואים כשאחד התנאים מחייב אחד מבני הזוג להיות תושב ארה"ב ולכן הוסף מבחן שלישי.
3. מאפשר ליחידים להחשב כתושבים גם בשנת הגעתם לארה"ב בתנאי שיעמדו בכך בשנתיים הבאות לשהותם (לדוגמה-על מנת להגיש את הדוח לעיל)  בארה"ב גם יש הסדרים במצבי מעבר של התנאים.
על כן על פי הדינים האמריקאים ייחשב כתושב. הדין הישראלי הגדיר תושב ישראלי, האמריקאי-אמריקאי. כעת נכנסים שורה של כללים המכונים כללי שוברי שיוויון Tie braker rules, פונים לראשון, לשני וכו' כאשר ברוב האמנות 4 שוברי שוויון (כל האמנות נוהגות כך).

אך יש באמנה זו דבר מיוחד לישראל ואחד מיוחד לארה"ב: פסקה 3 1 ג'-ארהב מעלימה את דינה בפני הוראות האמנה. למרות דינה הפנימי היא נסוגה ואומרת-אדם שכל הקשר שלו עם ארה"ב הוא אזרח או מחזיק גרין קארד יהיה תושב ארה"ב אם: יש לו נוכחות ממשית (קודם ל 183 יום, לא זה), בית קבע או שהוא נוהג לגור שם. (לצורכי האמנה לא יחשב כתושב ארה"ב- ארה"ב הכניסה זאת). ואם כן תושב ישראל יחשב לתושב שתי המדינות מקום מושבו יקבע על ידי שובר שוויון (ס' קטן (2))

אררח ארה"ב או מחזיק GC
אינו תו"י

הנו תו"י

אינו תושב ארה"ב
שוברי שוויון

הסיטואציה הראשונה דנה באחד שאינו נוכח בארה"ב (גר בפינלנד). קיבל הלוואה והפקודה אמורה לנקות לו במקור 25% מהריבית. פותח את ס' 13 באמנה ורוצה הטבות (רק 17.5% כפי שמופיע באמנה). יגיד לארה"ב כי לפי ס' 26 1 מגיע לו זיכוי בגין המס הזר ששולם Foreign Tax Credit, אומר כי משלם מס ולכן תנו גם הזיכוי על המס שישראל הטילה.

כס' 26 1: תתיר לתושב או אזרח ארה"ב…… בהנחה שישראל הטילה מס שמותר לה להטיל עלפי האמנה. אומרים: דיכוטומיה-אתה אמנם תושב ארה"ב אך בהתאם לאמנה אינך תושב ארה"ב (תתכן סיטואציה של מיסוי כפל).

מקרה 2: כן מוגדר כתושב ישראל (מקרה שכיח)-אזרח ארה"ב שהוא תושב ישראל-מקרה שיפעיל את שוברי השוויון. תוספת השניה מתייחסת: עיון בס' 3 לחילופי האגרות (ישראל תטיל מס על בסיס תושבות עם הרפורמה) הסעיף מרמז, הטכניקה בה משתמשים כקוד המאפשר לתושבי יש"ע להנות מהטבות האמנה.

כללי שוברי השוויון 

1. כלל בית הקבע – (יפנים לא מכניסים אותו לאמנות בעיקר בגלל הקושי ליישמו + בעיה ערכית להשתמש בו כשובר שוויון) באמנות המבחן הראשון והקובע הוא "בית קבע" –הדין הפנימי השיראלי הוא הפוך כיוון שהשובר שוויון השני באמנות, אם לא נפתר על ידי בית הקבע הוא "מרכז החיים" – בארץ הפוך. במודל ה OECD מוגדר כבית קבע זמין לשמושו. נציבות מס הכנסה הוציאה חוזר שיפרש את אמנות המס לגבי בית קבע (חוזר 8 2002). גם בועדת בן בסת דובר על אותו מבנה

בחוזר מתבססים על שלושה אלמנטים: Permanent Home, Home מראה קשר אישי ודרך ביטוי זה מבקישם לייחס אלמנט של כוונה ואלמנטים סוביקטיביים אחרים סביב בית הקבע.

בספרות העולמית רואים שני אלמנטים נוספים: Permanent ו – Available to Him. הOECD אומרים כי שוברי השוויון צריכים: 1. לחול רק לגבי מדינה אחת, 2. שמצדיק מיסוי כלפי המדינה מסויימת (בד"כ שוברי השוויון לא חלים כלפי הכלל הראשון)

כאשר יש דבר 1.  במעמד בית קבע-בוחנים אם הבית נועד לשמיוש קבוע ונשמר באופן זמין לשמוש, לא לנופש, לימודים, או עסקים. תנאיו הפיזיים צריכים להיות תואמים לרמת החיים של הנישום. הקביעות נמדדת במשך הזמן ולא באופי הבעלות. דהינו, בית קבע יכול להיות גם בית שכור.

בצרפת נפסק כי בית שאול לתקופה קצרה אינו בית קבע. בגרמניה נפסק כי החזקת בית קיץ ל 6 שבועות אינו נחשב כבית קבע. זמינות – מצב שזמין לנישום באופן קבוע. אורך השהייה בפועל – פחות חשוב. צריך לייעץ ללקוח למכור או לפחות להשכיר בית קבע. בחוזר מציינים כי אדם. בהצעת ועדת בן בסת: מקום ביתו הקבוע אף אם בית זה….. לסגור מצב שתושב ישכיר ביתו בישראל ויגיד כי אין לו בית קבע בישראל.

                      בית קבע

                                                                         שני בתי קבע: 2. מבחן מרכז החיים// אין בית קבע: מקום     

                                                                        בו נוהג לגור. ארה"ב מנסחת זאת אחרת: תמיד שולח   

                                                       למבחן מרכז החיים (מבחן הזיקות). אם כלל זה חל הוא זה שחותך

שני בתי קבע

אין בית קבע

לגבי אדם שהוא עולה רואים את מרכז האינטרסים החיוניים שלו בישראל – בהסכם עם האמריקאים נקבע כי עולה חדש-מרכז חייו, ללא קשר בפעולתו, מרכז חייו בישראל (קבוע בשובר השוויון השני)

3. המקום בו הוא נוהג לגור – הסתכלות על כל שהיותיו במטרה לראות היכן חי באופן נורמלית אם לא ניתן להגיע למרכז חיים באחת משתי המדינות. אם גם כאן לא נפתרה הבעיה כיוון שנהוג לגור בשתיהן או באף אחת לא ממשיכים.

4. אזרחות – הוראה פורמליסטית. אם לא עובד גם כן, הנציגים יחליטו היכן הוא תושב – לא חייבות להחליט.

בארוע, בשנתיים הראשונות יש לו בית קבע בשתי המדינות – עוברים למבחן מרכז החיים. לעומת זאת בשנים 3 ,4 בית הקבע שלו הוא בארה"ב ועל כן לצורך האמנה תושב ארה"ב (תואם לרמת החיים, זמין כל הזמן ולא משמש כבית נופש). תושב ישראל בשנתיים הראשונות, באחרונות תושב ארה"ב. כעת יש לקבוע את ההכנסות והמקור הג"ג.

Relocation-תכנון מס פרימיטיבי אך אפקטיבי: לקיחת מזוודה ועליה למטוס (פופולרי בתק' ההיטק)-Relocation
(ברוב המקורות שלנו התחבטו בין שתי הגישות: טכנית ומבחן זהות


