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מחירי העברה  Transfer pricing
חברות קשורות מנסות להעביר כספים ביניהם בין מדינות גבוהות מס לנמוכות מס. איזון מיסויי בין חברות קשורות. 

דגו' חברת אם במדינה גבוהת מס, וחברה בת במדינה נמוכת מס. האינטרס למקם מקס' רווחים במדינה נמוכת המס. חברת אם יצרנית וחברת בת שיווקית שמשווקת תוצרת חברת האם. דוג' מכוניות הם יכולים לשלוט במחיר המכונית וכך לקבוע רווחים של החברות. חברת האם תמכור במחיר הזול ביותר האפשרי לחברה הבת. [וההפך במדינות הפוכות] 
המדינות קבעו מנגנוני תיקון למחיר העסקה. בודקים לפי מחיר השוק. ונמסה חברת האם על רווחים כאילו מכרו במחיר השוק. 

כיצד בודקים מחיר בשוק? יש מקרים שאין שוק אחר למוצר. אחת הדרכים לבדוק מחיר לצרכן ולהפחית רווח סביר לחברת השיווק. או עלות יצור + רווח סביר. דרך נוספת לבדוק עסקות מקבילות של היצרן. כל הדרכים הללו יוצרים אפשרויות אצל היצרן למניפולציות על המחיר. 
יש חשש בחברות הרב לאומיות למס כפל, כי כשמדינת האם קובעת שמחיר השוק גבוה יותר משלמים על כך מס, וגם מדינת חברת הבת ממסה על סכום זה כרווח שם. יש תופעה של הסכמים משולמים בין שתי המדינות והחברה הרב לאומית. וקובעים יחד מהו במחיר הנכון. "אמנה למניעת מיסי כפל" הסכמים בילטראליים. נישום עם בעיה כזו יוכל לפנות לרשיות המס בשני המדינות שיכריעו במחלוקת. 
ברפורמה במס הוסף ס' 85א 

ס'  85א. מחירי העברה בעסקה בין-לאומית
(א) בעסקה בין-לאומית שבה מתקיימים בין הצדדים לעסקה יחסים מיוחדים שבשלהם נקבע מחיר לנכס, לזכות, לשירות או לאשראי, או שנקבעו תנאים אחרים לעסקה, באופן שהופקו ממנה פחות רווחים מאשר היו מופקים בנסיבות הענין, אילו נקבעו המחיר או התנאים בין צדדים שאין ביניהם יחסים מיוחדים (להלן - תנאי השוק), תדווח העסקה בהתאם לתנאי השוק ותחויב במס בהתאם.
צריך להכנס לתוקף כששר האוצר יתקין תקנות ועדין אין תקנות. 
(ד)(1) צד לעסקה רשאי לפנות לנציב, ולבקש אישור מוקדם כי מחיר של עסקה מסוימת או של סדרת עסקאות דומות, כפי שהוסכם בין הצדדים שיש ביניהם יחסים מיוחדים, הוא בהתאם לתנאי השוק. 
מיסוי במדינה המארחת

מדינת ישראל כמדינה מארחת. נישומיםש אינם תושבי ישראל שמקימים פעילות בישראל.

השיטה אחרי הרפורמה היא פרסונאלית, אך לגבי מיש אינו תושב ישראל השיטה היא טריטוריאלית. האם ההכנסה הופקה בישראל. לפי כללי מקור. לסווג ההכנסה, אח"כ לפי ס' 4א בודקים מקור ההכנסה. 

הכנסה מהון בישראל של תושבי חוץ, האם נכון למסות זאת? צ.ד. לא כדאי למסות הכנסה של משקיעים זרים בפעילות בישראל. הטענה שיש יותר הטבות מעצם ההשקעות בישראל יותר מהמס הנגבה בהם. אם במדינה יש ביקוש להון ( הון שנכנס למדינה מגביר גורמי היצור במדינה. יש תחרות בינ"ל על משקיעים. המשקיע ילך למדינה שתגבה הכי פחות מס. או שיגלגל עלות המס על גורמי היצור המקומיים. 
ניסו לעשות קרטל מדינות נגד הורדת מס או מקלטי מס אך זה לא עובד. יש התנהגות צדקנית של המדינות המפותחות, לדאוג למדינת הרווחה שלהם על חשבון הרווחה של המדינות המתפתחות.  
האמור לעיל נכון כאשר המשקיע הזר לא גובים ממנו מס במדינת האם שלו על הכנסה זו. כשמדינת האם של המשקיע גובה ממנו מס בשיעור של המדינה שם, עדיך למסות ממנו עד השיעור של המס במדינת האם שלו כי שם יקזזו לו את המס. כך משקיע בארה"ב שישלם 35%, ויקבל זיכוי על מה ששילם, כך שכדאי למסות אותו עד 35%. 

המנגנון  "מס רווי" Soak Up Taxes לגבות מהמשקיע מס בגובה הזיכוי שיקבל במדינת התושבות. מדינות התושבות לא אוהבות זאת ולכן יש מנגנון נגד, שיש זיכוי מס אא"כ יש מדיניות של מס רווי במדינת ההשקעה. כך קיים בארה"ב. כשאר מדינת ההשקעה גובה מס בשיעור שונה מהמקובל בגלל מנגנון הזיכוי של מדינת התושבות. 
ס'  16א. סמכות להחזיר מס לתושב חוץ 
שר האוצר רשאי להורות על החזרת מס, כולו או מקצתו, לאדם שאינו תושב ישראל אם סכום המס שאותו אדם שילם בישראל עולה על הסכום שהותר לו, בגלל תשלום זה, בארץ מושבו הקבוע כזיכוי מן המס שחל באותה ארץ על הכנסתו שהושגה או שנבעה בישראל גם אם הסכום לא הותר לו או לא ניתן לו כזיכוי בארץ מושבו, בשל הוראות קיזוז הפסדים באותה הארץ.
גובים מכל המשקיעים שיעור מס גבוה כמו בישראל, ויהיה החזר למשקיע הזר עד גובה הזיכוי שיש לו במדינת התושבות. שכנעו האמריקאי שמדובר רק על הנחה במס ולא במס רווי. יש מס מודולרי. ניתן לתת למקיע סובסידיה כדי לעודד אותו להשקיע מעבר לשיעורי המס שמימלא יגבו ממנו בארץ התושבות שלו. בארה"ב יש כללים נגד הטבות ספציפיות למשקיע מסוים לא יכירו במס ששילם כמותר בזיכוי. ינכו מהזיכוי את גובה הסובסידיה/ הטבה. מפעילים זאת רק במקרים בולטים. מענקים לפי חוק עדוד השקעות הון זה בסדר כי לכל משקיע בקריטריונים אלו. וכן אם יכול לבחור בין הנחה במס ומענק ועוד. 
פס"ד שיקגו  Chicago Burlington לחברה זו היה הסכם עם חברת רכבות מקסיקנית להשכיר רכבות שנסעו ריקות. החברה האמריקאית הייתה קובה סכום קבוה יותר מהמקובל, הממשלה המקסיקנית היטילה על כך מס, אך נתנה סובסידיה לחברת הרכבות בשיעור זהה. החברה האמריקאית שילמה יותר מס על 3.7 שגבו, מס 50% [לדוגמא] 1.7 זיכוי מס על 1 ששילמו במקסיקו נשאר 0.7 מס + ה1 ששילמו למס במקסיקו, נשאר מס 1.7 כשבפועל עבר 0.7 לממשלת ארה"ב. אם היו גובים כרגיל 2.4 גם מהמקסיקנים חובת המס 1.2 אין זיכוי כי אין חוות מס במקסיקו היו נשארים 1.2, כך שמרווחים עוד 0.5 על חשבון האוצר האמריקאי. ומקסיקו לא הרוויחו מס אלא השקעות. ביהמ"ש בארה"ב פסק שמדובר בענין מקסיקני פנימי ולא ניתן להפחית הזיכוי של החברה האמריקאית. 



























