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חיוב וקניין במשפט העברי- ד"ר יצחק ברנד-  ‏15/04/2004 

המשך אסמכתא

( שיעור קודם)

אסכולה רביעית: בגאונים

תשובות הגאונים, שערי צדק, ח"ד ש"ב, סימן יב

ומי שמוכר לזמן קצוב אין המוכר בטוח להחזיר לו הלוקח לאחר זמן והעיון שעיינו בזה הדבר אינו מדרך דסמכה דעתיה ולא גמר ומקנה אבל הוא מדרך אסמכתא מפני שהמכר תלוי בדבר שסומך עליו כמ"ש כל דאי לא קני וכל זמן שיש בדבר אסמכתא דלא קניא הרי התנאי בטל והפירות והשכר למוכר וכשאין בדבר אסמכתא הרי הוא קיים והוא שיקנה לו מעכשיו על התנאי.

אדם מוכר מכירה בתנאים – כשיתקימו התנאים יבצעו מעשה קנין (עדין לא עשו כלום), מכר דחוי כזה לא יחול והבעיה לא של גמירות דעת. אלא בעיה של אסמכתא- אסמכתא הלכה בדיני מכר – קנין. שכל מכר דחוי/ מותנה בגלל תנאי לא חל כי זה מכר שתלוי בדבר שסומך עליו.  הגאונים עשו ההבחנה שקנין זה חפצי, ובמקרה כזה המכר בנוי על חיובים אובליגטו' זה לא קנין. התחייבות להקנות לא יוצר קנין. צריך לדון בזה בדיני חיובים. חידוש שכל עסקאות המכר הדחויות לא חלות, ושאסמכתא זה במישור הקנייני. אסכולה זו קצת בעיתית לא כל מקרה מדובר בעסקאות מכר. כנראה לא רואים צורך ליישב עם כל הסוגיות אלא בחרו סוגיה שהיא הכלל. (עד כאן שיעור קודם) עצם העובדה שיש תנאי פוגע בקניין. הגאונים הושפעו מהמשפט המוסלמי, במשפט המוסלמי יש צורך בממשות בעסקת מכר.
אסכולה חמישית: הרמב"ם
מושפע משיטת הגאונים, מכיר גם את רש"י. מדבר על אסמכתא בהלכות מכירה, 
הלכה א' עסקה עם תנאי העסקה תקפה. 

הלכה ב  במה דברים אמורים בשקנה בדרך מן הדרכים שקונין בהן והרי יש עליו לקיים את התנאי, אבל אם לא קנה עתה והתנה עמו שאם נתקיים התנאי זה יקנה ואם לא נתקיים לא יקנה אע"פ שנתקיים התנאי לא קנה, שזו אסמכתא היא, שהרי סמך קנייתו לעשות כך וכך וכל אסמכתא אינה קונה שהרי לא גמר בלבו להקנותו.
הלכה ב' העסקה תקפה כשנעשה מעשה קנין. אסמכתא= מכירה ללא מעשה קנין + העסקה היא מותנת, ואז אין תוקף לעסקה. אסמכתא לא קונה כי "לא גמר בלבו להקנותו".
דוגמאות: הלכה ג  כיצד המוכר בית לחבירו או נתנו לו במתנה על מנת שילך עמו לירושלים ביום פלוני, והחזיק זה בבית הרי זה קנה כשילך עמו לירושלים באותו היום, ואם עבר אותו היום ולא הלך לא קנה, אבל אם התנה ואמר לו אם תלך עמי לירושלים ביום פלוני או אם תביא לי דבר פלוני, אתן לך בית זה, או אמכרנו לך בכך וכך, והלך עמו באותו היום או שהביא לו, אע"פ שהחזיק בבית אחר שקיים התנאי לא קנה שזו היא אסמכתא, וכן כל כיוצא בזה. 
הרמב"ם מנסה לחבר בין המסגרת של הגאונים לבין הנושא של גמירות דעת. 

הלכה טו  המחייב עצמו בממון לאחר בלא תנאי כלל, אף על פי שלא היה חייב לו כלום הרי זה חייב, שדבר זה מתנה היא ואינה אסמכתא, כיצד האומר לעדים הוו עלי עדים שאני חייב לפלוני מנה, או שכתב לו בשטר הריני חייב לך מנה אע"פ שאין שם עדים, או שאמר לו בפני עדים הריני חייב לך מנה בשטר, אע"פ שלא אמר אתם עדי, הואיל ואמר בשטר הרי זה כמי שאמר הוו עלי עדים וחייב לשלם, אע"פ ששניהם מודים והעדים יודעים שלא היה לו אצלו כלום, שהרי חייב עצמו, כמו שישתעבד הערב, וכזה הורו רוב הגאונים.

תחילת ההלכה (חייב אני לך מנה בשטר) - התחיבות לא מותנת יכולה לקבל תוקף של מתנה ולכן זה לא אסמכתא. חוזה יכול להביא לתוצאה קניינית כשאין תנאי. בסוף משווה (חייב אני לך מנה בשטר) לערב שיש התחייבות ללא תמורה.

לפי הרמב"ם עד כאן שני דרכים לתוצאה קניינית: א. קניין עם מעשה קניין. ב. בדרך התחייבות – "חייב אני לך מנה". בשני דרכים דרישת סף של גמירת דעת. באופציה השניה כדי שיהיה ברור שיש גמירת דעת צריך התחייבות מוחלטת ללא תנאי. במעשה קניין (אפשרות א) ניתן שיהיה תנאי כי מעשה הקניין מראה על גמירות דעת שגובר על התנאי. אך בקניין בדרך התחייבות (בלי מעשה קנין) 'תנאי' מראה שאין גמירות דעת. הבעיה בשילובים- בהתחלה יש התחייבות מותנת למכור- והשלב השני מעשה קניין – לא יהיה כאן קניין. זה מקרה של אסמכתא שלא  קונה. כמו הגאונים אסמכתא קשור למתווה קנייני - מכר, אך דגש בגמירת דעת. הגאונים ברובם לא מקבלים את המסלול של קניין ע"י התחייבות כמו מתנה. 
ברמב"ם שני סייגים 1.  הלכה ז  כל האומר קנה מעכשיו אין כאן אסמכתא כלל וקנה, שאילו לא גמר להקנותו לא הקנהו מעכשיו, כיצד אם באתי מכאן ועד יום פלוני קנה בית זה מעכשיו וקנו מידו על כך, הרי זה קנה אם בא בתוך הזמן שקבע, וכן כל כיוצא בזה. 
כשאומר יהיה קנוי לך מעכשיו – יש גמירות דעת שרוצה שמעכשיו יהיה מעשה הקנין בהתקיים התנאי. (נראה כשיפור לדרך השניה של קנים ע"י התחייבות) + בוצע גם מעשה קנין (סודר).
2. הלכה יג  אסמכתא שקנו מידו עליה בבית דין חשוב הרי זה קנה, והוא שיתפוס זכיותיו בבית דין, והוא שלא יהיה אנוס. 

הלכה יד  כיצד הרי שהתפיס שטרו או שוברו בבית דין, וקנו מידו שאם לא בא ביום פלוני ינתן שטר זה לבעל דינו והגיע היום ולא בא הרי אלו נותנים, ואם עכבו נהר או חולי מלבא לא יתנו וכן כל כיוצא בזה, והוא שיהיה בבית דין חשוב.
כשההתחייבות להקנות נעשית בבית דין חשוב, במקרה של אסמכתא עם מעשה קניין ("שקנו מידו"). בפורום זה אנו אומרים שיש גמירות דעת.

דברים
האם ניתן להגיע לתוצאות קנייניות ע"י חוזה. מדובר בעסקאות- מכר. (הזכרנו קודם בדעות הגאונים והרמב"ם) מקובל לטעון שזה לא אפשרי, מהטענה שלהתחייבויות אין תוקף. אך העניין מורכב יותר.

"דברים" בשונה מ "קנין דברים" (לעייל) שמושא העסקה היה דברים בניגוד לעסקה עם נכס ממש- "דבר שיש בו ממש"(לעשות פעולה של חלוקת חצר). "דברים" כאן ההליך שבו נעשית העסקה, בניגוד ל"מעשה קנין" ממש.  

רס"ג מדבר על המדרג להלן 

משנה, בבא מציעא ד, א-ב
 …מטלטלין קונים את המטבע והמטבע אינו קונה את המטלטלין. זה הכלל: כל המטלטלין קונין זה את זה. 

כיצד? משך הימנו פירות ולא נתן לו מעות אינו יכול לחזור בו נתן לו מעות ולא משך הימנו פירות יכול לחזור בו, אבל אמרו מי שפרע מאנשי דור המבול ומדור הפלגה הוא עתיד להפרע ממי שאינו עומד בדבורו.
קנין פיסי הנכס קנוי לכל דבר, גם בלי ששולמה עדיין התמורה. תשלום עבור פירות אך בלי מעשה פיסי של קנין – יכול לחזור בו, אין תוצאה קניינית חלוטה. אבל אמרו "מי שפרע וכו'" הקב"ה יפרע ממי שחזר בו אחרי התשלום. מחלוקת אמוראים אם זה סנקציה של קללה בלבד או שיש מעשה נידוי- שכלול אמוראי  לסנקציה. 

תוספתא, בבא מציעא (ליברמן) פרק ג, יד
רבי שמעון אומ' אף כשאמרו טלית קונה דינרי זהב בכל מקום כך הלכה אבל מי שפרע מאנשי דור המבול ומאנשי דור הפלגה עתיד ליפרע ממי שאינו עומד בדיבורו והנושא והנותן בדברים אין לו עליו אונאה אבל אמרו חכמים כל המבטל את דבריו אין רוח חכמים נוחה הימנו.
נושא ונותן בדברים = קונה ע"י דברים בלי מעשה פיסי כלשהו- המכר לא חל- לא חלות הלכות הונאה. אך המבטל "אין רוח חכמים נוחה הימנו" התייחסות שונה ממי שחוזר בו אחרי תשלום מעות. 

ככל שהקנין יותר פיסי יש יותר תוקף. 

המדרג:

1. קנין ע"י החפץ עצמו.

2. קנין ע"י מעות.
3. קנין דברים.
בבלי:
א] רב כהנא יהבי ליה זוזי אכיתנא, לסוף אייקר כיתנא. אתא לקמיה דרב. אמר ליה: במאי דנקיטת זוזי - הב להו, ואידך - דברים נינהו, ודברים אין בהן משום מחוסרי אמנה. דאיתמר; דברים, רב אמר: אין בהן משום מחוסרי אמנה, ורבי יוחנן אמר: יש בהם משום מחוסרי אמנה. 
כמות הכותנה שע"פ המחיר היקר שווה לכסף שקיבל יתן לו (דרגה 2), והשאר = דברים ואין בזה משום מחוסר אמנה- לא נחשב שאי אפשר להאמין לו, יכול לחזור מהעסקה. 
להשלים סוף השיעור!!!!!!!!!!!!!!!!!! (מ 12:45)
