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לגבי המבחן בסוף סמסטר- יהיה הוגן, כל מה שבכיתה לא פחות ולא

 יותר

כל המושגים חייבים לדעת.

שיעור ראשון – 23/10/2001

יזמות – כל הפעולות שעושים ברגע שמקימים חברה, כגון: 

נשאלת השאלה ה-1 – מיהו אותו יזם?

שאלה 2- מהי האחריות המשפטית? הזכויות והחובות של אותו יזם?

שאלה 3- החוזיים המקדמיים- מה דינו של אותו אדם שפועל בשם חברה שעוד לא נולדה- מה דינו ביחס לחוזים אותם הוא חותם?

בעיה משפטית? מהי הכשרות המשפטית של יזם?

קיימת בעיה להבין כיצד יזם יוצר התחייבויות של חברה שעוד לא נולדה, כך במשך שנים באנגליה הייתה בעייה בהכרה של יזמות.

בעייה טכנית? אילו פעולות יחשבו כחלק מהיזמות ואילו לא? האם כל פעולה שמקדמת את הרעיון? לפיכך עלינו לקבוע מה נחשב כמעשה יזמי ומה לא?

יזמות- פעולות שאמורות לקדם את הרעיון שעל בסיסו יוזמים?

בעיה  נוספת היא של מחשבה – האם צריך להתכוון להיות יזם?

בעיה נוספת היא מתי נגמרת היזמות ? בשעת הקמת החברה או מתי?

האם נותני שירותים כמו עורכי דין ? האם ייחשבו כיזמים? הרי הם עושים פעולות לקידום הרעיון?

ההגדרה של פרופסור גאואר

יזמות מהי? אסור להגדיר מיהו יזם ותמיד ניתן יהיה להגדיר אחרת ולכן אין הגדרה ליזמות.

· השופט האנגלי באואינג 

ההגדרה היא לא הגדרה משפטית אלא הגדרה מסחרית.

"המושג הינו מונח מסחרי ולא משפטי המסכם ביעילות במילה אחת מספר פעילות מסחירות השגורות בעולם המסחר שבאמצעותן באה בדרך כלל חברה לעולם.

· הגדרה של פרופסור פרוקצ'יה

מה הבעיה המרכזית להגדיר יזם? היא הבעיה המושגית הקשה לתפיסה.

הוא טוען שבואו נדמיין שהחברה קיימת . האם ניתן להגדיר אותן כאורגן של החברה – אנשים שפועלים בשם החברה. במידה וכן נראה אותו כיזם ואם לאו אז אינו יזם.

· מבחן הכוונה והשלמתה של פרופסור גרוס

הגדרת של המבחן הזה היא כדי להגדיר יזם עלין להתכוון לעשות פעולה יזמית ועליו להשלים את הפעולה היזמית.

כל זה אולי לא מעניין כי הרי יש סעיף 1 בחוק החברות

לדעת שלומי הסעיף לא תורם יותר מדי כיוון שהוא קובע כי ברגע שתאגדה החברה אין משמעות עוד ליזם. לדעת שלומי זוהי פרשנות מרחיקת לכת שאין מקומה איתנו.

הפרשנות היא מתחמקת

יש לשים לב כי בהצעת החוק נכתב מי שעושה פעולה ...עם צד ג'. שזהו למעשה המקרה הקלאסי,

כמו למעשה הוא מוכר לעצמו בשם היזם שהוא עצמו ולכן זה נפל.

שקף 2

פסה"ד קובע פעולות קלאסיות שמגדירות יזמות. ברור שזה לא מחייב וניתן להגיד שזה מקרה קונקרטי.

כיצד מקימים חברת הייטק?

הרי חושבים תמיד להקים בצורה החסכונית ביותר.

קיימים מספר מודלים

מודל ה- OFFSHORE בעברית – מקלט מס)

יש יזמים שרוצים להקים חברה במדינת "מקלט מס" כמו איי הבתולה, האנטילים ההולנדיים, וכו...סה"כ יש 36 מדינות מקלט מס. שם לא נדרשים לשלם מס.

חברה זו מקימה חברת בת בארה"ב שתיקרא חברת מטרה TARGET COMPANY שם ינוהלו העסקים , כי שם מתנהלים כל העניינים. חברה זו למשל היא החברה המרכזית והיא מחזיקה בקניין הרוחני – IP- INTELCTUAL PROPERTY , חברה זו תממש את נכסי החברה ותמכור , 

אך כיוון שאנו בארץ נפתח גם חברה בארץ- חברת בת שתהיה חברת הפיתוח. בה למעשה עד שלא תמכר החברה הפיתוח והכל מתנהל בישראל , הקניין שייך לההיא בארה"ב ששייכת ל'אופשור'

סיומת חברה אמריקאית Inc-
סיומת בע"מ – Ltd.

חבות המס נודדת לארץ המקור , ולפיכך שחברה זו לא אמריקאית אינה חבות מס אא"כ אתה תושב אמריקאי.

פקודת מס הכנסה סע' 2 אומרת שהכנסה שנתקבלה לראשונה בישראל היא חייבת מס, (פס"ד רזין) ההלכה המנחה , ולכן כיוון שההכנסה נתקבלה לראשונה באיי קיימן, לא תהיה חייב במס.

השאלה למה לא כולם עושים את זה? לא כולם חושבים על זה, או שגם בעצם כולם עושים את זה.

פקיד המס לא יהיה מוכן שזו תהיה חברת מלאכותית (סע' 86 לפקמ"ה)

וצריך להקפיד שכל החומר יועבר דרך אותה מדינה דרך חברת ניהול.

החברה בישראל היא cost+ כיוון שאנחנו צריכים לשלם עלויות + סכום מסויים של עבודת הפיתוח כמשכורת ומזה יוכל מס הכנסה לקחת את חלקו זו עוד הוכחה שהחברה היא פועלת. אך בעצם הרווח האמיתי הוא ממכירת החברה.

מודל חברת LLC אמריקאית

דומה לתאגיד אצלנו – כשותפות, שקופה, שמקרה זה הבעלים שמקבלים את הכסף הם משלמים את המס, בניגוד  לחברה רגילה שמשלמת 36% ואז מי שמקבל את הכסף משלם עוד מס של  50% סה"כ פעמיים.

ה-llc כל אחד מהיזמים מקים חברת LLC  כדי שהכסף יילך ישירות אליו כייון שכאמור החברה שקופה לצורכי מס.

אך עתה הם מקימים ביחד חברה לניהול שלא תשלם מס כיוון שהבעלים לא אמריקאים, כשהחברה האמריקאית נמכרת. וכך גם בארץ הם לא יישלמו מס כי שוב זה לא התקבל בישראל.

המודל ההולנדי

החברה הישראלית מקימה חברה הולנדית מקימה חברת בת בארה"ב ועתה החברה הישראלית מתחת לחברה האמריקאית.

הפטור האמריקאי מובן, הישראלי גם ברור כיוון שזה לא התקבל בארץ

בין הולנד לישראל יש אמנת כפל מס האומרת שלא משלמים מס אם שילמת בארץ, ומושכים את הכסף בצורה של דיבידנדים שכך משלמים מקסימום 25%. ושוב לא תשלם בהולנד .

או לחילופין מפרקים את החברה ומשלמים מס פירוק ומחלקים את הכסף.

מודל מכירת הקרביים

במקרה של אי תכנון מקדים, נמכור את ה-IP רק את הקניין הרוחני כלומר הכסף יגיע לחברה ונשלם מס 36%

ואז נשלם מס פירוק 10% .

פעולה יזמית נוספת היא השגת כסף לחברה

ישנם 3 פעולות אפשריות

· Seed money- שלב הזרע – השגת ההשקעה הראשונית

The 1st round- הסיבוב הראשון – בהשקעה שאתה אוסת כדי לשווק את המוצר זהו השלב הקשה והקריטי וצריך משקיע  חכם

The 2nd round-  הרחבת השווקים, כדי להיכנס לתחומים נוספים.

(שלבים נוספים :גיוס ביניים והנפקה)

שני סוגי משקיעים:

1. המשקיע הפרטי (איש פרטי או קרן הון סיכון פרטית)

2. משקיע ממשלתי , דורשים אחוזים. 3% בשלוש שנים ראשונות אח"כ 4% ואח"כ 7% (לדוגמה : תנופה- לשלבים הראשונים, תוכנית מגנ"ט- עוזר בשיווק (חממה) חוץ מתמלוגים הם רוצים נתח 26% מהחברה, קרן הון ממשלתי) עדיף לא לקחת כסף מהמדינה כיוון שהם מגבילים אותך במכירת החברה ובמס.
השלבים לגיוס כספים:

1. להחליט למי אנחנו פונים (פרטי, ציבורי)

2. תכנית עסקית (מה צפוי , כמה נרוויח , ) – מומלץ לא לספר הכל אלא רק תמצית מנהלים, במידה והמשקיע מתעניין – אנחנו מושכים זמן – כדי להיות יותר אטרקטיביים.
3. מסמך עקרונות כלליים של העסקה – TERM SHEET מסמך שמבצע בדיקת נאותות DUE DILIGENCE , זהו ההליך הכי חשוב בכל חוזה השקעה , כי בו אנחנו עוברים על כל מסמך של החברה כדי ללמוד על חוזים אחרים, תחומי הפצה שלהם, שעבודים של החברה, השקעות ממשלתיות וכדומה.. (...בדיקת נאותות). זהו למעשה השירות הכי חשוב שאתה יכול לתת ללקוח שלך.
שלבים מצד המשקיע:

· לאחר מכן המשקיע בודק את הבדיקת הנאותות.
· ואז הוא מנסח את הסכם ההשקעה שכולל 6 חלקים עיקריים:
1. מהות השקעה (כמה כסף תמורת כמה מניות)

2. מצגי החברה (תמורת בדיקת הנאותות , אנו דורשים מהחברה מצג על כך(שהיא לא צריכה סיוע ממשלתי או ההפך ולוח זמנים})
3. תנאי הסגירה CLOSING- כל מיני התחייבויות שהחברה צריכה לעמוד בהם עד לשלב זה ורק אז מתבצעת למעשה העיסקה, ומוחלפים מסמכים, ומרימים לחיים.
4. התחייבויות החברה – סעיפי אנטי דילול, וכו'...
5. זכויות המשקיעים.
6. נספחים קלאסיים (תקנון , CAP TABLE- הצהרת ההון מייצג את אחוזי ההשקעה וחלוקת ההון לאחר ההשקעה)
התחייבויות החברה – זה אחד הנושאים שעליהם יהיה ריב: 1. זכויות שליטה,

3. סעיפי אנטי – דילול,3.  מניות בכורה ופירוק

· זכויות שליטה ודיווח : מקום בדירקטוריון, זכויות וטו, זכויות הצבעה, זכות לקבל מידע (שוטף שלא בהכרח על פי החוק חייבים לספק לך אותו) , זכות ראשונים בניהול מו"מ , זכות לדיווח רציף.
· סעיפי אנטי דילול – במקרה שקניתי מניות במחיר מסויים , ומישהו אחר קנה את אותו כמות מניות במחיר נמוך יותר. בדרך כלל משקיע מגן על עצמו מדילול על ידי סעיפים קלאסיים {1. Preemptive – מצרנות- הרשאה מהחבר ה לקנות עוד מניות במחיר החדש בכדי לשמור על יחסיותו. בדרך כלל ל א תהיה בעייה כי חברה לא תתנגד כי מישהו יקנה ממנה עוד מניות, אולם חברה יכולה להתנגד לכך אם תרצה להוסיף משקיע חדש שלא ירצה במשקיע הישן.
2.  Full Ratchet – הסעיף הכי חזק, בדרך כלל חברה לא תסכים לכך, לדוגמה אם קניתי 10 מניות ב- 5 $  ואחר כך בא משקיע אחר וקיבל לצורך העניין 10 מניות ב-1 $ . החברה בודקת בכמה 'נדפקתי' יוסיפו לי מניות בהתאם לסכום שנדפקתי , לצורך העניין אם נדפקתי ב- 4$ לכל מניה, ועתה אקבל 40 מניות.

3. ממוצע משוקלל צר- Narrow based weighted average- המשקיע הראשון שמסתכן יותר טוען כי לא פייר כי עכשיו יבוא משקיע  בשלב מאוחר, מצד שני טוענת החברה , המשקיע השני פשוט נתן יותר כסף הוא המשקיע הרציני ולכן קיבל 'מחיר' יותר טוב. עושים ממוצע בין שתי ההשקעות אם הראשון השקיע 400*10 והשני 200*3 עושים זה +זה לחלק לסכום ההשקעה הכולל – 600. ואז הממוצע יהיה 8.33 וזה מה שהוא היה צריך לקבל ולפי זה לקנות את המניות.

4. ממוצע משוקלל רחב – Broad based weighted average-
5. Pay to Play- עתה חייב לשמור על אם לא תשקיע כסף לא תוכל להמשיך אנו דורשים מהמשקיע שימשיך להשקיע כסף כדי שיימנע מדילול , הפוך ממצרנות.

שיעור מס' 3
בכורה בפירוק

המשמעות של סעיף בכורה בפירוק- למשקיע תהיה זכות לקבלת ההשקעה במלואה בחזרה, דהיינו יש לו בכרוה בחלוקת השווי בפירוק.

זהו המשמעות הפשוטה אך זה לא אומר כי זה מה שמסתר מאחרי הכותרת בחוזה.

ס' אלו פתוחים למו"מ – ויש לבדוק תמיד מה הוא מכיל, בד"כ מוסיפים בסעיפים אלו אחוזי ריבית בתוספת לקרן ההשקעה אותה הוא מקבל.

(שאלה למבחן: כמה סוגי מספרים וצריך להחליט מתי זה יותר קריטי ליזם.)

ס' נוסף הוא מניות בכורה משתתפות- מעבר לכך שהמשקיע מקבל את הכסף בחזרה ראשון ואז הוא ימשיך להשתתף בשאר המניות עם שאר בעלי המניות.

בכורה במכירה – השקעתי 1000 $  ליזם מגיע 90% ובעת המכירה שווה המכירה 2000 $ אז קודם כל הוא יקבל חזרה 1000$ + 80 ריבית ולאחר מכן יקבל את ה-10% .
שקף :

הגבלות על מכירת מניות

· Look up- משקיע משקיע ביזם והוא אומר בהסכם כי לא יוכל למכור סתם כך את המניות.

· Right of first refusal- זכות סירוב ראשונית- המשקיע רשאי לקבל כל הצעה ראשון ורק אם יסרב יוכל לפנות הלאה.
· Tag Along- היזם רוצה למכור את המניות, לחברה ענקית, המשקיע מעוניין לגרום לכך שגם מניותיו יימכרו, כלומר סעיף המחייב את היזם לדאוג למכירת מניות המשקיע.
· Bring Along- אם הוחלט למכור את החברה, אם אני מוכר מניות אני יכול לחייב אותך למכור גם.
מהי אחריותו של היזם??

פעם בסעיף 19  בחוק החברות דיבר על כך והגדיר את האחריות המשפטית של היזם – הוא הטיל חובת נאמנות על היזם (חובת אמונים וחובת זהירות), ס' ב' לס' זה דיבר על זכות שיפוי דהיינו היזם יכול לדרוש שיפוי מבעלי החברה במקרים מסויימים.

ס' זה לא עבר והוא לא קיים בחוק היום ונשאלת השאלה, האם יש פה הסדר שלילי או לא? האם יש עליו אחריןת כשלהי?

זה הצעת החוק לדעת רכשאפן לא ניתן להקים זכות שיפוי בהעדר חקיקה מתאימה.

חובת אמונים וחובת זהירות : קיימים מכוח חקיקה ומהפסיקה.

 פס"ד קוסוי : (סיליבוס) ברק מביא שם דוגמה של יזם כמשיהו שניתן להטיל עליו חובת אמונים. לגבי חובת הזהירות נראה שגם היא חלה.

פקנה"ז 35,36 – מכוח אותם סעיפים ניתן להטיל חובת זהירות .

חסר חומר להשלים משי ....

קניין רוחני

למה שנגן על תוכנת מחשב?? ולמה זה קשה???

מאפיין ראשון של תוכנת מחשב זה הניידות

דבר שני זה יכולת ההעתקה , השכפול – זה יהיה זהה לחלוטין למקור

מאפיין שלישי – ערכו הנמוך של החומר ביחס לחומר שבו, כלומר דיסקט בעל שווי של 3 ₪ לעומת המידע שבו.

מאפיין רביעי – אנונימיות – קשה מאד לתפוס א המעתיקים.

בקניין רוחני יש 4 קטגוריות הגנה :

1. זכות יוצרים – מגנה על דרך הביטוי של הרעיון. על כך יש פס"ד אחד בארץ שקבע כי אין הגנה, לקניין שבעל פה. עצם יצירת היצריה מעניקה לי את הזכות ואת ההגנה עליה.
2. זכות הפטנט – הוא מגן על הרעיון כפי שאתה הגדרת אותו (נרחיב בהמשך)

3. זכות סימן מסחרי – בא להגן על המותג שלי .
4. סודות מסחריים- הגנה מפני עוולות מסחריות בסודותיך המסחריים.
פטנטים
הגנה פטנטית על תוכנת מחשב
יעדים של השיעור : 

· להבין מהי תוכנת מחשב.

1. תהליך פיתוח התוכנה.
2. להבין את תוצרי ההליך
3. הגדרת תוכנת מחשב בחקיקה
· להבין למה כדאי מסחרית להגן על תוכנה בפטנט

· סקירת הדין המצוי בארה"ב באנגליה ובישראל
· האם רצוי מבחינה משפטית לאפשר הגנה כזו.
· נחשוב ביחד על מודל רצוי.
· ננתח כיצד יש לנסח את תביעות הפטנט.

1. הגדרת תוכנת מחשב – א. תהליך פיתוח התוכנה – ישנם מודלים המנסים לבדוק מהי הדרך העדיפה ללכת בה בפיתוח התוכנה.

מודל מפל המים-   

i. לזהות את הצורך.
ii. שלב הייזום – קביעת יעדים , עלויות, תקנים וכדומה.(נוהל מפתח – נוהל שעל פיו כל הרשויות הממשלתיות אמורות לעבוד בבואם לפתח רעיון. ישנו מסמך הייזום  - המכיל את השלבים ליישום ופיתוח הפטנט. את השלבים הראשונים בהגדרת התוכנה מבלי להיסחף יותר מדי.
iii.  שלב התיכון – כאן יוצרים על פי תקן של נוהל מפתח את תיק האפיון (מסמך האפיון) – כאן מגדירים לפרטים את אפיון התוכנה – כאן יש את כל הרעיון (המוח) של התוכנה – רמה מאד פרטנית.
iv.  שלב הקידוד – כאן נכנסים התוכניתנים לפרטים והם בעצם מתורגמנים – את המסך אפיון לשפת אנשי מחשבים. Source Code.
כאן מי שמחזיק את קוד המקור פרוש לפניו כל תכניות הפטנט והליכי המחשבה של הממציא, ובמשך כמה דקות הוא יכול לעבור לקוד היעד, ולהעביר לתוכנת כתיבה.
v. שלב ההפקה : Object Code- יש שתי אפשרויות : 1. להעביר זאת בקומפיילר שיכול לתרגם את שתי הקודים ולהפכו ל – 0,1. יש מגנוט או אין מגנוט. 2. המתרגם עובר שורה שורה , מתרגם אותה ומריץ, וכך הלאה. 3. חיוניות של התוכנה – החלק הבעייתי ביותר, 
vi. שלב התחזוקה – 

שקף הגדרות לתוכנה:

תוכנה זו קבוצת הוראות, שגורמות לתפקוד של מחשב ולביצוע פעולה על ידי מחשב

העמודה הימנית




העמודה השמאלית

* חוק המחשבים




* הנחיות הקהיליה האירופאית

* חוק האמריקאי והיפני



* Trips

· Wipo
· חוק זכויות יוצרים
בחוק היפני : רשימת הוראות ופקודות המשתמשים באותם פקודות לשימוש בצורה ישירה ועקיפה על ידי מחשב.

מה זה פטנטים???

כל זכויות הקניין הרוחניים הינפ טריטוריאלים.

פטנט הינו מונופול , כיוון שאנו שונאים מונופולים אנו ממררים להם את החיים.

עיסקת היסוד בין המדינה, לבעל הפטנט , היא שהוא יקבל מונופול לתקופה מסויימת (בד"כ 20 שנה) ובתמורה לכך הוא מגלה לנו הכל , לאחר 20 שנה נוכל להשתמש בהמצאה שלו. אנו דורשים ממנו כי ההמצאה שלו תהיה חדשה, שאף פעם לא היתה לפני , כמו כן קיימת דרישה נוספת ל'ניצוץ המצאתי'. 

קניין רוחני כ'פטנט' חייב להיות רשום. ויהיה לו מספר .

סעיץ 12 לחוק הפטנטים דורש כי חייב להיות פירוט לכן:

החלק ה-1 יהיה הפירוט של ההמצאה (החלק הלא משפטי ), תיאור עובדתי של ההמצאה.

סעיף 13 לחוק הפטנטים.

החלק ה-2 יהיה סעיף התביעות claims – על מה בעל הפטנט תובע מונופול.

מכוני הפטנטים יושבים על בקשות הפטנטים (רשם הפטנטים במעמד שופט) , החלטותיהם יכולה להיות , רישום או אי רישום הפטנט. ניתן יהיה לבקש עוד פרטים.

מבקש הפטנט חייב כמובן למסור פרטים נכונים בתום לב, עם פירוט נאות, רישום אקדמאי נכון התקדמות המצאתית, חדשנות וכדומה... מעבר לכך שזו עבירה פלילית, הרשם יכול לדחותך סופית.

ערעור על אי רישום ניתן להגיש לבית משפט.

ישנו הליך התנגדות (תוך 30 יום) – הינו משפט  וההליך ארוך מאד.

בסוף ההליך ניתן או לזכות ואז הפטנט נחתם או שהפסדת

גם אם הפטנט נחתם – סעיף 73ב לחוק הפטנטים , מגדיר את הליך הביטול, החידוש בו לעומת הליך ההתנגדות, שהראיה נופלת עתה על כתפי המתנגד .

למה לרשום פטנט ??

יתרונות :

1. הגנה על האלגוריתם , על תביעת פטנט מקבלים הגנה יותר טובה מזכויות יוצרים (פס"ד useg -  כל מה שנמצא ב- claims דוקטרינת האקוויולנטים, אומרת שהגנת הפטנט נותנת הגנה על מה שכתוב מילולית, וגם על כל דבר שמסר את אותו טקסט בדרך עקיפה, הפטנט בניגוד לזכויות יוצרים מגן גם על הרעיון). 

2. מונופול – אין צורך בשמירת סודיות.
3. ודאות לגבי היקף ההגנה ואין צורך בשמירת סודיות.
חסרונות : 

1. אי בהירות בקשר לתוכנות הניתנות לרישום.

2. זמן רישום ארוך, בפרט לאור העובדה שמשך חיי תוכנה הוא קצר.
3. עלות רישום גבוהה יחסית.
4. אי תחולה על מאגרי נתונים ועל תיעוד. לא על המסמכי הייזום.
5. איסור יצירת מונופולין. בעל הפטנט מקבל מונופול וככזה יש עליו איסורים, כמו לתת רשיונות לאחרים.
השאלה היא אם ניתן להגן על תוכנה באמצעות פטנט.

חוקי הפטנט הם בילטרליים ולכן נתמקד בארה"ב, ישראל ואירופה.

בארה"ב: (די דומה לארץ)

המצאה

החוק אומר שניתן לרשום פטנט כאשר מדובר בהמצאה,

תנאים נוספים :

1. יעילה וחדשנית

2. חדשנות
3. התקדמות המצאתית
4. גילוי נאות

הגישה המסורתית 

קבעה כי הדברים הבאים לא זכאים להיות פטנטים. ואלו הנימוקים למה תוכנת מחשב לא התקבלה כפטנט.

· חוק טבע (מורס גילה משהו שהיה בטבע ולכן לא קיבל פטנט)

· חוק מדעי (אמת מדעית)
· צעד מחשבתי – מחשבה של בנאדם לא  שייך להיות פטנט.
· הגנה על פונקציה של מכונה
· הגנה על חומר מודפס
פס"ד בנסון – מערכת שהופכת מספרים למספרים בינאריים טהורים האם היא תתקבל כפטנט או לא? פס"ד קבע שני מבחנים אשר קבע כי אלגוריתם אינו ניתן להירשם כפטנט :

1. אם אנו מגיעים למסקנה כי נק החדשנות היא אלגוריתם מתמטי לא ניתן לרשום עליה פטנט.

2. the triation test- קדימות לאלגוריתם מתמטי- האם בכך שתיתן לו פטנט תקנה לו קדימות לשימוש באותו אלג' מתמטי? 
פס"ד זה קבע לבסוף כי לא ניתן לקבוע עליו פטנט.

פס"ד מאוחר יותר המרכזי היו הוא פס"ד דיר – סוג של גומי סינטטי , המציאו תוכנת מחשב שמייעלת את הליך הייצור של הגומי תוכנת מחשב שעושה עיבודים מתמטיים.

על פי פס"ד בנסון זה לא היה מתקבל, לפיכך בימ"ש העליון קבע בפס"ד זה מבחן דו שלבי חדש:

1. בודקים את ההמצאה בכללותה – ואם ההמצאה לא חוזרת על אלגוריתם מתמטי בצורה ישירה או עקיפה ניתן לרשום על זה פטנט.

2. אם יש שיפור לכל התהליך וכולו התייעל בגלל אותו אלגוריתם מתמטי, אזי זה פטנט.
פס"ד אלבה – בית משפט קבע כי מדובר בהמצאה שעיקר הסתמכותה על הרכיבים האלקטרוניים ופחות על האלגוריתם, ולכן זה פטנט . בעקבותיו הרבה פס"דים הלכו בעקבותיו והסתמכו על חומרה.

פס"ד טורבאטו – שתי נקודות באופן דומה לפס"ד הקודם, אך בבקשה זו לא הסתמכו על חומרה אלא על אלגוריתם ולכן בית משפט דחה את הפטנט.

 פס"ד חשוב נוסף- קבע כי מבני נתונים ניתנות לרישום כפטנט.

פרשה בשם state street bank-  המצאה - שיטה לביצוע עסקים חדשנות של איך בנקים/ מוסדות פיננסים  יוכלו לנהל את הכספים. השאלה האם שיטות לביצוע עסקים יכולות להיות רשומות כפטנט. פס"ד מהפכני זה קבע שאכן כן. כיוון שזו תוכנת מחשב.

סיכום ביניים של המצב בארה"ב 

· בד"כ אזכור פורמלי של תוכנה בארה"ב מכשיר אותה.

· הנטייה היא לכיוון אפשור הגנה של פטנטים לתוכנה.
u.s. patent  4,405,829 – פטנט שניתן להצפנת RSA- מפתח פרטי הוא זוג מספר גדול מאד 200 ספרות ראשוני  והמספר הציבורי הוא המכפלה שלהם.

u.s. patent 5,396,343 – פטנט שניתן לשיטת דחיסת תמונות.

· טכניקות לאחזור מסדי נתונים.

באירופה 

ס' 52(2)(b) לאמנה קובע כי לא ניתן לרשום תוכנת מחשב כפטנט.

הפסיקה באה ואמרה כי ... רק מה 

ס' 53(3) דוקטרינת האמצעים האפקטיום הטכנית אמנם תוכנת מחשב לכשעצמה לא יכולה להירשם כפטנט אבל אם יש אפקט טכני נוסף ניתן לרשום עליה פטנט.

המבחנים החיוביים מה קיבלו כפטנט

המבחנים השלילים מה לא קיבלו כפטנט.

27/11/01

השיטה בארה"ב לגבי הענקת הפטנטים מאד רחבה – דבר היוצר בעייתיות. דבר זה מונע ממתחרים להיכנס לשוק העסקי.

ס' 52 לאמנה האירופאית לכאורה – לא ניתן לקבל הגנה על תוכנת מחשב , אולם זה לא נכון מאחר שהאירופאים צימצמו את הס' בס' 53 : דבר זה נכון רק אם זו תוכנת מחשב כשלעצמה אולם אם יש לתוכנה אפקט טכני נוסף , ניתן הגנה פטנטית על התוכנהץ

ש : מה זה אפקט טכני נוסף ??

ת : אין תשובה חד משמעית ויש גם פסיקות סותרות.

הפסיקות שקובעות שמדובר באפקט טכני נוסף :
1. פס"ד Vucom- יש לבחון את ההמצאה בכללותה – אם כל התהליך השתפר . (לא רק אם תוכנת המחשב חידשה).

2. אם יש השפעה על העולם הפיזיקלי שמחוץ למחשב - -יראו את זה כאפקט טכני נוסף. לדוגמא : פס"ד דיימונד.
3. גם אם יש השפעה בתוך המחשב , זה יכול להיחשב כאפקט טכני נוסף . בניגוד לכך . דבר זה נאמר בהנחיות לרישום פטנטים בקהילה האירופאית.
לדוגמא : צירוף של שני זכרונות (mb) אשר יפיק זכרון גדול יותר משניהם לחוד ...נחשב כאפקט טכני נוסף.

המבחנים השוללים אפקט טכני נוסף:
1. שיטות לביצוע עסקים לא מוכרות כאפקט טכני נוסף באירופה.

2. שיפור קומפיילר.
3. תוכנת מחשב שלעצמה אינה זוכה להגנת פטנט (לשון החוק). זאת בניגוד לארה"ב.
ישראל

חוקי הפטנטים הם כאמור טריטוריאליים כל מדינה והדין שלה.

ס' 3 לחוק הפטנטים הישראלי קובע כי : "אמצאה בין שהיא מוצר ובין שהיא תהליך בכל תחום טכנולוגי שהיא חדשה, מועילה, ניתנת לשימוש תעשייתי ויש בה התקדמות המצאתית היא כשירת פטנט ".

1. החלטה בעניין 'אניואל' העוסקת במטוסים – תוכנת מחשב המראה לטייס לפני ייירית הטיל איפה הוא יפגע ע"מ למנוע החטאה וצמצום עלויות. פסקו שלא ניתן להגנה ע"פ אימוץ הלכת בנסון האמריקאית על כל סעיפיה. יש לבדוק את נקודת החדשנות – אלגוריתם מתמטי וע"כ לא ניתן הגנה. 

2. פס"ד סוניה רוזנטל- מערכת לחישובים . ביהמ"ש המחוזי חזר על מה שנפסק בפס"ד אניואל תוך שהוא מציין שמדובר בסה"כ בחישובים מתמטיים ולא נשתנה כלום ועל כן לא מדובר על מוצר או תהליך וע"כ גם כאן לא ניתן הגנה.
3. פס"ד U.T.C- מערכת לשיפור צריכת דלק במטוס ובמסוק . לכאורה , ביהמ"ש חוזר וקובע שהמערכת מחולקת ל-2 מרכיבים : 
· מרכיבים פיזיים.
· יחידה ממוחשבת.
היחידות הפיזיות (החיישנים) היו כבר קיימים.

השאלות שנתעוררו :

1. האם לאמץ את מבחן נקודת החדשנות ? (פס"ד בנסון).

2. האם מדובר בתהליך או בסתם חישובים מתמטיים ? ( כמו בפס"ד רוזנטל)
3. האם תוכנת מחשב לכשעצמה ראויה להגנה?
ביהמ"ש פסק כדלקמן:

1. תוכנת מחשב כשלעצמה אינה ניתנת לרישום כפטנט.

2. אין מקום לדרוש שתוכנת מחשב תשנה את מבנה המחשב אלא די בכך שתשנה את התוצאה הסופית.
3. יש מקום לבדוק את ההמצאה בכללותה ולא את נקודת החדשנות.
4. ביהמ"ש קובע שיש להתחשב בכך שהוכר רישום פטנט בארה"ב.
מפסיקת ביהמ"ש לא ברורים מס' דברים:

1. האם הוא מאמץ את המבחן האירופאי של האפקט הטכני?

2. מה ההבחנה בין האלגוריתם המתמטי לבין זה שאינו מתמטי, ואיך יש להתייחס לאלגוריתם כזה?
3. כיצד יש להתייחס לתוכנה אשר אינה תלויה ברכיבי חומרה .( מרכיבים פיזיים)
** רשם הפטנטים למעשה מסתמך על המבחן האירופאי **

מהי חדשנות , התקדמות המצאתית ?? מופיע בס' 4 לחוק הפטנטים.

המצאה חדשה לא הייתה קיימת לפני זה. שאלה עובדתית.

פס"ד דונג אור

לגבי חדשנות ההמצאה – צריך להביא לבית משפט מאמר אחד המראה שאין מדובר על המצאה חדשה. לא ניתן להביא מס' מאמרים. חריג לכך הוא אם בתוך המאמר עצמו יש הפנייה וציטוט ממאמרים אחרים.

ניתן להשתמש לצורך התיאור בידע המקצועי שהיה קיים באותה תקופה.

בעניין מחשבים , דבר היכול לשלול חדשנות – גרסא ביתא.

תערוכות יכולות להוות בעיה לרשימת פטנטים.

שאלת ההתקדמות ההמצאתית

שאלה זו מופיעה בס' 5 לחוק הפטנטים , האם בפטנט המוצע יש חידוש שיש בו ניצוץ המצאתי המצדיק הגנה?

את שאלה זו בוחנים דרך עינו של בעל מקצוע ממוצע . מותר לצרף פרסומים קודמים (בניגוד לחדשנות המתירה רק מאמר אחד) הצירוף צריך להיות מובן בעת מועד הגשת הבקשה.

פס"ד דפוס בארי- 

בעל מקצוע ממוצע "אדם שיש לו מיומנות מקצועית בתחום שבו מיושמת ההמצאה ונעדר דמיון ויכולת המצאתית".

התקדמות המצאתית לא חייבת להיות גדולה . מבחן זה הוא מבחן משפטי והשופט מחליט ע"ס מדיניות משפטית , אין מדובר בשאלה עובדתית בניגוד לחדשנות.

מאחר שכך התפתחו מס' מבחני עזר האמורים לעזור לשופט בהחלטתו:

1. מבחן החסר המתמשך – אם היה צורך קיים בציבור לאורך זמן זה מראה שהייתה התקדמות המצאתית.

2. מבחן משלים : מבחן ההצלחה המסחרית – אם אדם הרויח מכך הרבה מאד כסף סימן שהייתה כאן התקדמות המצאתית ( מבחן בעייתי ולא תמיד נכון. (יתכן שיכולת שיווק נכונה הייתה הגורם)
3. מבחן התגובה שעוררה ההמצאה בקרב אנשי המקצוע הרלבנטיים.
4. העתקה ע"י מתחרים מהתחום.
שאלת הפירוט

מה הפירוט הנדרש?? – ס' 12 לחוק הפטנטים.

כעקרון הפירוט צריך לכלול 2 אלמנטים :

1. הידע הקודם להמצאה.

2. תיאור ההמצאה ותיאור דרכי הביצוע של ההמצאה.
ש: עד כמה הגילוי צריך להיות רחב, מה הקריטריונים של הגילוי?

ת: מבחן המובנות – הפטנט צריך להיות מובן.

מבחן הדיות – פס"ד יוז (השופט שמגר) – על הממציא לכלול בפירוט את הנתונים אשר יאפשרו את ביצוע ההמצאה כדי שבעל מקצוע יוכל להוציא את ההמצאה לפועל מבלי להוסיף המצאה  חדשנית משלהם.

אולם,אם המפרט השאיר מקום לתהיה באופו סביר בנסיבות העניין – דבר זה בסדר .

ביהמ"ש השאיר בצריך עיון האם צריך לפרט מהם המכשירים הנצרכים ע"מ להוציא את ההמצאה לפועל.

שאלה  נוספת שנשארה בצריך עיון בפסיקה – 

דוקטרינת ה- Best Mode (דרך הביצוע האופטימלית) – מה  קורה אם המצאה מסוימת ניתן לבצע אותה בכמה דרכים , האם המגלה צריך לגלות את דרך הביצוע האופטימלית ?

באנגליה הוא חייב לגלות! .

פס"ד welcome – חייבים לגלות.

בפס"ד  נוספים נאמר שלא חייבים מכח הדוקטרינה אלא מכח חובת תום הלב.

מיהו המפר של הפטנט??

1. המפר הישיר – 

1. יכול להיות שמבצע את ההמצאה כפי שרשומה בתביעה.

2. גם מי שמבצע אותה באופן מהותי אך בשינויים קלים תוך הוספה או השמטה של חלק טפל.
2. המפר התורם -  בנוסף למפר הישיר , המפר התורם מוכר ומספק ביודעין רכיב חשוב של ההמצאה שיש לו מס' מאוד מצומצם של שימושים.

השופט אנגלרד בעניין רב בריח, מאמץ את דוקטרינת ההפרה התורמת.

3. שידול וסיוע.

סוגי התביעות האפשריות :

1. תביעת מכונה-  שרת ולקוח . ההיבטים החדשים של ההמצאה היא תוכנת מחשב. המפר הישיר  יהיה מי שמוכר את המכונה – המחשב. 

המפר התורם יהיה מי שמוכר את התוכנה – הרכיב החשוב.

2. תביעת שיטה (Method Claim) – מנגנון הפעולה.

המפר הישיר – האדם שהריץ את התוכנה והשתמש באלגוריתם.

המפר התורם – זה שהעתיק ומכר את האלגוריתם.

3. תביעות של אמצעים לקריאת מחשב -  תובעים הגנה על תוכנה שמקודדת באמצעי מדיה כגון: דיסקט . 
המפר הישיר – זה שמוכר את ה- Source Code.

4. תביעות מבנה נתונים – הדרך בה מחזיקים את הנתונים.
 המפר הישיר – האדם שמריץ את התוכנה , ומשתמש בה.
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חוק מעגלים משולבים 

חוק להגנת מעגלים משולבים – נכנס לתוקף שנה שעברה בעקבות חוק הטרימס. חוק בינלאומי שכל מדינה שחתומה חייבת לאמץ את ההגנה.

מעגלים משולבים קשורים למערכות ספרתיות – מספרים..

קוד בינארי – מערכת של סימנים שמשתמשים בהם להעברת מידע . הבינארי מבוסס על 2 סימנים בלבד : 0,1 . לדוגמה: כתב ברייל, מורס.

המחשב הופך את המספרים למשהו ממשי וקורא אותם באמצעות המעגלים המשולבים.

לוגיקה סמלית – פותחה ע"י ג'ורג' בול .שם אחר – "אלגברה בוליאנית".

"פסוק"  - משפט שניתן לומר עליו "כן" או "לא", "אמת" או "שקר".  ( "יוסי נולד בישראל".

"קשר" – 
יש קשר A+B – שניהם נכונים . (and)   "אחיו נולד בחו"ל".



יש קשר A או B – אחד שמניהם נכונים. (or) .



"לא יוסי נולד בישראל"  (not).

קשר and -   


  1. f = A*B צורה מתמטית





  2. A-          צורה גרפית




B-D+-






3.
בעבר היו מייצגים זאת באמצעות טרנזיסטורים.

מעגל משולב- באמצעות פיסת סיליקון אחת, אנו מכילי בתוכו הרבה שערים. מעגל חשמלי המשלב בתוכו הרבה מעגלים. נוהגים לסווג את המעגלים ע"פ מס' הגשרים שהם מכילים:

יש מעגלים מסוג SSI – המעגלים הקטנים יחסית המחזיקים מס' מצוצמם של שערים

MSI – מכיל כמה עשרות.


LSI – כמה מאות.

טופוגרפיה:

צורת סידור השערים בתוך החומר.

הטופוגרפיה שהחוק מדבר היא טופוגרפיה ישראלית – שיוצרת הוא אזרח ישראלי או אדם שיש לו מפעל בארץ שמייצר מעגלים משולבים.

על אף האמור , שר המשפטים יכול לקבוע אחרת . טופוגרפיה מרגע יצירתה מקבלת הגנה – אין חובת רישום.

הטופוגרפיה צריכה להיות מקורית – לא כמו חדשנות של פטנט אבל צריך להיות בו ניצוץ המצאתי (ס' 3 לחוק) הבעלים הוא יוצר הטופוגרפיה והוא זה שמקבל את ההגנה, אא"כ מדובר על יחסי עובד- מעביד. את הטופוגרפיה ניתן להעביר ע"י מכירה  - העברת בעלות , או רישיון שימוש. (חייב להיות בכתב)

ש: מה מכילה זכות הבעלות ?

ת:


 -    הזכות למנוע העתקה.

· זכות בלעדית למנוע לייבא, לייצא וכו'....

ס' 7 לחוק קובע שטופוגרפיות מקוריות אחרות גם מקבלות הגנה, אין מונופול ! .

הנדסה חוזרת -  יש תרשים מסויים איך לבנות מחשב . אם יש לי מחשב ואני מפרק אותו ומרכיב ע"פ התרשים לא העתקתי את התרשים רק פעלתי לפיו.

ס' 7 (1) מראה שהנדסה חוזרת מותרת.

פס"ד א.ש.י.ר – חוק עשיית עושר ולא במשפט, הש' אנגלרד קובע שהוא חל במקביל לחוקי הקניין הרוחני. ייתכן שמבחינת דיני הקניין הדבר יהיה מותר אולם ייאסר ע"י חוק עשיית עושר .

ס' 8 – מתי הזכות פוקעת – בעקרון 15 שנים.

ס' 11- בתנאים מסויימים מותר להעתיק טופוגרפיה כמו : מחקר, לימודים וכו'..

אינטרנט

רשת האינטרנט מקורה בשנות ה-70 , משרד המידע האמריקאי הקים רשת בשם Arpa-net .

השיטה שהתפתחה נקראת שיטת החבילות המבוססת על תיאוריות קודמות.

שיטה זו מתבססת על- כך שכל הודעה מפרקים לחבילות ושולחים בצורה כזו ועד שזה מגיע ליעדו – מחברים זאת יחד לחבילה אחת גדולה . מכאן הביטוי אוטוסטרדת המידע.

צירוף כל הרשתות – אינטרנט.

(עמוד השדרה של האינטרנט זה ה- " Internet Backbone " )

הדרך להתחבר לעמוד השדרה זו ע"י מספר דרכים :

1. להתחבר לבד – עלות גבוהה מאד . דרך ה- PC או LAN – רשת מקומית.

2. להתחבר דרך ISP (ספק שירות).
הדרכים למימוש ה – LAN:

1. רשת מסוג bus – רשימת מחשבים המחוברים ביניהם והם יכולים לשלוח ביניהם הודעות.

2. רשת מסוג token Ring – לא כל אחד יכול לשלוח תמיד הודעה אלא רק בזמנים קבועים . ההודעה עוברת סבב  לא מ – 1 ל – S אלא  1 ( 2 (3 ( 4 ( S.
בשיטת ה – bus נשתמש בחברות קטנות.

3. רשת ATM – שרת ולקוח. מחשב על שאחראי על השליחה.
מודל שבע השכבות – המודל המרכזי לתאר רשתות תקשורת.

1. השכבה הפיזית – הכבלים שמחברים האמצעים הפיזיים באמצעותם המידע עובר ממקום למקום.

2. שכבת ה – link -  בודקת שאין תקלות בהעברת המידע מבחינה פיזית.
3. שכבת ה – net work – מממשים אותה באמצעות IP פרוטוקול.
תפקיד ה – IP לתת כתובת לכל הודעה.

כל כתובת באינטרנט בנוייה מ- 4 מספרים שמחולקים ביניהם ע"י נקודה . בבית המס' משתנים מחיבור אחד לשני.

4. שכבת ה-transport  - התובלה . אחראים על העברת המידע ממקום למקום . פרוטוקול TCP מחלק את ההודעות לחבילות במחשב השולח, ומחבר אותן להודעה במחשב המקבל. לפרוטוקול ה- TCP יש משתנה בשם ACK , להודיע שההודעה נשלחה ושהגיע ליעדה. דבר זה גם מצביע על מס' המקומות הפנויים לקבלת הודעות נוספות.

5. שכבת ה – setion – אומר לאיזה מהתוכנות המופעלות במחשב להעביר את ההודעה.
שיעור מס' 7 – אחריות ספקי שירות
התחברות לאינטרנט נעשית כאמור דרך ספקי שירות – מה קורה כשישנה הפרה של זכויות יוצרים הנעשית דרך האינטרנט – מה האחריות של ספק השירות?

שלוש דוקטרינות לטיפול בבעיה:

1. הפרה ישירה

2. הפרה עקיפה
3. הפרה תורמת
ההפרה הישירה (או האחריות המוחלטת) – לספק השירות יש אחריות מוחלטת לחומא המועבר דרך הרשת שלו ולא משנה אם הוא ידע הוא או לא, בכל מקרה הוא חייב בנזיקין.

ע"פ גישה זו יש להתייחס לספקי הששירות כמפר הישיר ולכן הוא יהיה תמיד חייב. גישה זו הועלתה לראשונה בדו"ח הנקרא "the white paper"  ועדה בשם i.i.t.f- ועדה זו דנה גפם בסוגיית ספקי השירות 

נימוקי הדו"ח (עיין בעמ' 2 בחוברת):

1. ספקי השירות נמצאים בעמדת מידע של מנוייהם.

2. נמצאים בעמדה שבה יכולים למנוע את ההפרה.
3. כנגד הטענה שזה יעלה כסף – זוהי עלות עשיית עסקים – הקיימת תמיד.
4. ספקי השירות יכולים לבטח את עצמם.
5. ההחלטה של ספק השירות לספק את השירות מהווה אחריות מלאה.
תגובות ספקי השירות:

1. זוהי מטלה בלתי אפשרית להשתדל למנוע 'חבילות מקודדות'.

2. העלות בסופו של דבר תיפול על הצרכנים.
3. כמו פס"ד סוני שנפסק שאין לראות בסוני – וידאו יצירת מכשיר להפרת זכויות יוצרים, כך גם ספקי חיבור לאינטרנט הם מאפשרים חיבור בלבד והמטרה היא לא העתקה אלא למטרות טובות.
פס"ד פלייבוי נ' פירינה -  אדון פירינה הקים bbs אתר עם הרבה תוכנות וכן חומר מ – playboy 

והוא טען כי האתר שלו הוא רק צינור להעברת מידע ומי  ששם שם חומר זה לא עניינו. בית משפט פסק שכיוון שזה עבר דרכו הרי הוא חייב.

פס"ד Sega v. mafia-   מאפיה היו אנשים רעים ונתנו הסברים מפורטים כיצד לפרוץ תוכנות של סגה, והם טענו אנחנו לא נתנו את העיצות להפרות , רק היינו במה. בית משפט איבחן בניגוד למקרה הקודם וטען כי לא משנה אם מאפיה ידעו על ההפרה ,ואימץ את דוקטרינת ההפרה הישירה / האחריות המוחלטת.

 פס"ד נט. קום – הפס"ד הראשון שדן בסוגייה בצורה מלאה תוך ניתוח כל הדוקטרינות הקודמות וניתוח הדו"ח והרציונאלים של הדו"ח. השופט וויט דחה את ההפרה הישירה ודחה את אימוץ הדו"ח . הפרשה התחילה עם הכנסייה הסיינטולוגית שהייתה התובעת ותבעה אדם שהפעיל bbs -  אדם אחר בשם ארליך התעצבן על הכנסייה והפיץ באתר זה כל מיני חומרים המבזים את הכנסיה. ההפצה התבצעה ב- B.B.S דרך youthnet, לוח מודעות וירטואלי. בית משפט רצה לדעת האם מי שנתן את הבמה אכן מפר זכויות יוצרים, הכנסייה פנתה לNETCOM- וביקשה לנתקו וגם הוא ביקשו הוכחות כי הוא מפר זכויות יוצרים , והם לא נתנו.

בית משפט קבע כי 'ההפרה הישירה' לא קיימת כאן אלא 'ההפרה העקיפה' .

דוקטרינת ההפרה העקיפה/האחריות העקיפה-צריכים להתקיים שני אלמנטים לאחריות צד ג':

· לצד ג' יש את הזכות והיכולת לשלוט על מעשי המפר.
· לאותו צד ג' יש אינטרס פיננסי ישיר וברור בפעולות המפר.
מה זה זכות ויכולת??

ע"פ הדו"ח תמיד קיימים. ביהמ"ש אומר הכוונה לזכות ויכולת בהתאם לנסיבות הספציפיות באותו מקרה.

ובמקרה זה קבע כי נטקום יכלה לשים תוכנות שיבצעו מעקב ויוכלו לחסום כניסות והפרת חומר מוגן. נימוק שני – בעבר נט.קום חסמה משתמשים זה אומר שאם הם רוצים הם יכולים. בית משפט קבע כי הם צריכים לשלם פיצויים מהיום בו יכלו למנוע את ההפרה ולא מהיום שבו פנו אליהם.

האלמנט השני – הוא האינטרס הפיננסי – ניתן לומר שלכל ספק שירות שמשלמים לו כסף יש אינטרס פיננסי – זוהי הדעה הקיצונית.

ביהמ"ש קבע כי לגבי היסוד של האינטרס הפיננסי – תנאי זה לא התקיים במקרה זה במישרין.

אינטרס פיננסי – האם הספק מרוויח יותר כסף מעצם ההפרה כך שיש לו אינטרס פיננסי בעצם המשך קיום ההפרה.

דוקטרינת ההפרה התורמת – 

· ידיעה על קיומה של ההפרה.

· צ"ל להוכיח סיוע לקיום ההפרה. אזי אתה חייב בנזיקין ואף בפלילי.
ידיעה  - יכולה להיות בפועל או ידיעה קונסטרוקטיבית . מה הוא צריך  לדעת ??? הוא צריך לדעת כי את החומר שהוא מעביר, מפר זכויות יוצרים . בית משפט קבע כי כי היה עליהם לדעת כי שלחו להם את ההודעה על כך.

סיוע – 

1. אקטיבי – הדרכה מעשית כמו ב-sega 

2. פאסיבי – נתינת במה בלבד.
בית משפט קבע כי סיוע פאסיבי מספיק. לכומר מה שהיה בנט.קום זה גם סיוע וגם ידיעה, ולכן הם חייבים בפיצויים.

הביקורת – אין הבדל בין זה לסוני. זוהי קביעה מרחיקת לכת אך נראית כנכונה.

כל שלושת הפס"דים היו נכונים ובכדי לעשות סדר חוקקו חוק (דוקטרינת חדשה):

חוק המילניום (Millenium Digital Act) – חוק זה לא חל בארה"ב אלא רק בארץ . וכמו כן חוק זה לא ביטל את הדוקטרינות אלא המשיכן, כלומר הדוקטרינות יכולות לחייב אותך אם אתה בגדר חוק

ההבדל בין אחריות מוגבלת לפטור מלא – לא מחייבים אותך בפיצויים, ויש לך אחריות מוגבלת, אז אתה לא משלם פיצוים אבל אולי יסגרו לך את החברה.

תנאים מקדמיים מצטברים שבהם הספק צריך לעמוד בכדי לקבל הגנה מהחוק:

· אימוץ מדיניות כנגד הפרת יוצרים
· לפעול בהתאם למדיניות.

· הודעה למנויים על המדיניות הזו.
הבעייתיות – אנו דורשים מספקי השירות להיות מעורים בחוק ולדעת אותו ברמה משפטית גבוהה.

אם הם עומדים בתנאי הסף עלינו לבחון האם הם נפלו לאחד מחופי המבטחים ואם כן ייזכו לאחריות מוגבלת.

חופי המבטחים: (הסדר האחריות המוגבלת) 

· חומר במעבר (מישהו שולח למישהו ספר מועתק.

· "תפיסה" זמנית של חומר לשם הפצה מהירה למשתמשים. (catching – proxy)
· מידע שהועלה למערכות הספק על ידי משתמשים.
צינור להעברת מידע – כדי שספק ייחשב ככזה (צריכים להתמלא 5 תנאים)

1. יוזם המידע הוא משתמש הקצה.

2. ההעברה מועברת אוטומטית, ללא יכולת התערבות הספק.
3. אין לספק אפשרות לבחור את הנמענים.
4. העתקים מההודעה יכולים להיות נגישים רק למשתמש הקצה.
5. התשדורת עוברת ללא שינוי.
  System catching - חומר בתפיסה – הכוונה היא כי החומר שנמצא אצל ספק השירות זה רק באופן זמני כדי שהמשתמשים יוכלו לקבל את החומר במהירות ויעילות, אך הספק לא אחראי לכך. כל זאת כשהספק צריך לדאוג שהחומר מתעדכן ברציפות ולא נשמרים לאורך זמן העתקים ישנים, או אז הוא יהנה מהפטור.

שיעורים 8-9 להשלים 

שיעור מס' 10

8/1/02
יחסי עובד מעביד בעניין המצאות שירות: אמצאת שירות היא המצאה שהומצאה במהלך השירות של העובד אצל המעביד.

השאלה הראשונה היא למי שייכת היצירה שנוצרה במהלך השירות אצל המעביד?

ישנן כמה סוגי קניין רוחני כפי שדיברנו, :פטנטים – אמצאות ורעיונות .וזכויות יוצרים על עבודות אומנותיות .

המצאת שירות היא המצאה שאיננה כשירה כפטנט אך אע"פ כן מופיעה סעיפים 131-141 בחוק הפטנטים.

ס' 132 (א) המצאה של עובד שהגיעה אליו במהלך שירותו או עקבכ השירות תהיה של המעביד אלא אם כן סוכם אחרת או שמא ויתר המעביד עליה תוך 6 חודשים מיום שנמסרה לו ההודעה בס' 131.

האלמנטים :
1. המצאה – קודם כל חייבת להיות המצאה = ולאו דווקא פטנט אלא משהו שלא היה קודם.
2. יחסי עובד מעביד . (פס"ד קובע כי כל פעם נקבע בצורה שונה אך לענין חוק הפטנטים נקבע כפי מבחני דיני העבודה (מבחן השליטה והפיקוח, מבחן הקשר האישי {האם הוא יכול להאציל זאת לאחרים} , מבחן האדם הסביר , מבחן ההשתלבות [ה אם העובד משתלב באופן טבעי בעסק המעביד]}

3. עקב שירות – בודקים קש"ס בין המצאות העובד בעבודה לבין ההמצאה שהוא המציא. פס"ד התע"א נ' פריד – האחרון המציא כפיזיקאי פיתוח מיוחד לשיגור הטיל "שביט", ביהמ"ש קבע כי ההמצאה שייכת לתע"א. פס"ד רוזנצוויג נ' התע"א – עסק באחסון אריזות ובבית ישב והמציא תת מקלע רב קני, ביהמ"ש קבע שאין כאן עקב שירות.
4. בתקופת השירות – פס"ד דולב נ' עמגר – אדם שחשב על רעיון והתפטר וחיכה זמן מה ואח"כ רשם זאת השופט טלגם קבע כי החוק טמבל שהרשה תרגיל.
אם כל תנאי הס' מתקיימים , האמצאה תהיה שייכת לעובד , אא"כ יש הסכם אחר או שהעובד שלח הודעה למעביד בדבר הגעתו להמצאה והמעביד ויתר עליה תוך 6 חודשים.

חובת שליחת ההודעה (בכתב) למעביד  ע"י העובד או במהלך שירותו או עקב השירות, מספיק שאחד מהתנאים התקיימו יש חוב ת שליחת ההודעה , להבדיל מזכות 

ס' 139 - מה צריכה לכלול ההודעה ?? - פרטי ההמצאה, וכל פרט אחר שיש בו חשיבות לעניין קביעת הבעלות על ההמצאה (תנאי שירות , ובמהלך השירות) . כיוון שיש בעיה של חדשנות ושמירת סודיות מטיל החוק חובה על כל הצדדים לשמור על סודיות ההמצאה.

סוגיית התמלוגים – קיימת וועדה שקמה מכוח החוק – חבריה : שופט עליון , רשם הפטנטים, וחבר אקדמיה. ענייני הועדה הם תמלוגים והיא יכולה לקבוע למי ישלומו פיצויים  למרות שאין הבעלות ברשותו.

ס' 135 – הגורמים בהם מתחשהת הועדה בין השאר : תפקיד העובד,  טיב הקשר בין ההמצאה לבין עבודת העובד , יוזמתו של העובד בהמצאה, אפשרויות ניצול ההמצאה (כמה ההמצאה פרקטית) , עד כמה העובד הוציא הוצאות אישיות לביצוע הההמצאה.

הקריטריונים הן רק לעצם קביעת הזכאות ולא לגובה  הפיצויים.

בארה"ב ברירת המחדל היא שההמצאה שייכת לעובד חריגים : 1. אא"כ יש הסכם בין העובד למעביד. 2. אם העובד הועסק במטרה לחשוב על המצאות, כי או אז זו עבודתו.


מחשבים ויזמות – עו"ד שלומי רכטשאפן


